TRIBUNA DESPRE ACTIUNEA MEMORANDISTA
SI ECOUL SAU EUROPEAN (1892)

Discutiile din presa europeana privind situatia nationalitatilor din regatul
ungar au slabit pozitia guvernului maghiar, care se retrage de la putere in
decembrie 1891. Caderea guvernului K. Tisza si fixarea de noi alegeri este
folosita de tribunisti'. La Conferinta nationala din 20-21 ianuarie 1892, tinuta la
Sibiu, dupa lungi discutii asupra raportului Comitetului central, s-au delimitat
doud opinii: o parte a delegatilor era pentru prezentarea memoriului fara
amanare, iar altd parte, in frunte cu Alexandru Mocioni, gisea cd nu este
momentul cel mai potrivit si cerea ca prezentarea memoriului si fie amanata’. Pe
baza raportului Comisiei de 40, Conferinta nationald decide ,,pasivitatea
generald absoluta” si ducerea Memorandumului la Viena ,,fara amanare™.

Si aceastd conferintd a avut ecou in ziarele strdine. Astfel, ziarul maghiar
Nemzet* publici un articol de fond asupra conferintei, articol in care, dupa ce
lauda ,,politica de nationalitati a guvernului”, isi exprima parerea de rau ci, prin
concluziile sale, conferinta face imposibild impacarea intre romani si maghiari.
Hotararea de a trimite la tron un Memorandum este, prin simpla Iui asternere pe
hartie, ,,0 vatimare adusd regelui constitutional si legilor tarii””. Prin aceastd
afirmatie, ziarul lasa sa se vada , libertatea” de exprimare in regatul maghiar.

O pozitie similara are si ziarul Budapesti Hirlap, care aratd, tot intr-un
articol referitor la conferinta de la Sibiu, ca problema nationalitatilor se poate
rezolva usor prin formarea unui stat national. ,,A sosit vremea ca nici un barbat
de stat maghiar, sd nu mai pacteze, fara a fi taxat ca tradator, cu valahul, ori cu
alti nationalitate ca separati, ca neficind parte din poporul maghiar”®. In
incheiere, autorul mentioneaza cé ,,daca statul national maghiar, dupd cum s-a
spus la Sibiu, este utopie condamnata de intreaga Europd, atunci e invederat ca
intreaga Europa judecd gresit, fie cd s-a incurcat, fie cd s-a ingelat in judecata
sa”. Deci, dupa acest ziar, toata Europa greseste, numai politicienii maghiari au
dreptate. Ideea de stat national unitar maghiar a fost continuu prezentd in mintea

' D. Vatamaniuc, loan Slavici i lumea prin care a trecut, Bucuresti, 1968, p. 382.
2 Vezi pe larg T. V. Pacitian, Cartea de aur, vol. VII, Sibiu, 1913, p. 489-513.

3 Tribuna, an IX, nr. 8 din 11/23 ianuarie 1892.

* Ibidem, nr. 11 din 15/27 ianuarie 1892.

> Ibidem.

¢ Ibidem, nr. 14 din 18/30 ianuarie 1892.
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guvernantilor maghiari si toatd politica dusa de acestia a slujit doar acestui scop
lipsit de sanse.

Articolul ,,Guvernul maghiar si romanii”, aparut in Kreuzzeitung,
informeaza cititorii ca romanii, care formeaza majoritatea populatiei in Ungaria
de est si Transilvania, au hotarat la conferinta de la Sibiu sa prezinte imparatului
un memoriu’. Pani la conferinta din 1892 s-au folosit tot felul de mijloace ,,ca si
impiedice trimiterea deputatiunii romane la imparatul”. La conferinta din 1892
s-a pus capat starii de nehotarare decizandu-se trimiterea unei delegatii la Viena
,pentru a cere si fie ascultatd de Monarhul”®.

In presa croata, slovaci, sarba, cehd ,,s-au publicat expuneri mai mult sau
mai putin aminuntite despre hotdrarile comitetului national”’. Dintre ziarele din
Romania, Vointa Nationald analizeaza punctele de vedere diferite ale lui
Alexandru Mocioni si ale lui Eugen Brote, care cerea prezentarea fara amanare a
Memorandumului, ultimul punct fiind votat cu mare majoritate. Concluzia
ziarului este cd aceastd conferintd ,,a avut un rezultat cat se poate de
multumitor”'’.

Memorandumul romanilor din Transilvania si Ungaria primeste forma
definitiva la Conferinta nationala a Partidului National Romén din 25-26 martie
1892. Documentul este semnat la Sibiu, la 26 martie 1892, de loan Ratiu,
Gheorghe Pop de Basesti, Eugen Brote, Vasile Lucaciu, Iuliu Coroianu si
Septimiu Albini si, tot atunci, s-a hotarat ca in luna mai sa fie dus la Viena de o
delegatie formata din 300 de persoane''.

Inca in prima parte a Memorandumului se declara hotarat ci romanii au
intAmpinat ,,cu ingrijire” guvernarea Monarhiei pe bazele dualismului, intrucét
»aceastd noud organizare indica inclinarea spre o politicd internd gresitd si
primejdioasd”'?. In Memorandum se sublinia ci, prin incheierea acestui pact,
,»poporul roman se simte vatamat in drepturile sale istorice si nationale”, intrucét
uniunea s-a enuntat fard participarea romanilor intr-o forma corespunzitoare cu
numarul lor si cu insemnétatea lor 1n aceasta tara, s-a enuntat printr-o dietd care,
ca atare, 1si avea reprezentantii sdi pe baza legilor electorale din anii 1790-1791
si a legilor din anul 1848".

A fost analizat fiecare domeniu de activitate: social, economic, politic si
cultural. Este luatd in discutie legea electorald, deosebitd in Transilvania fata de

7 Ibidem, nr. 28 din 5/17 februarie 1892.

8 Ibidem.

? Ibidem, nr. 79 din 5/17 aprilie 1892.

19 Ibidem, nr. 17 din 22 ianuarie / 3 februarie 1892.

"'D. Vatamaniuc, op. cit., p. 383.

127 Papp, Procesul Memorandului romdnilor din Transilvania. Acte si date, vol. 1, Cluj,
1933, p. 14.

13 Ibidem, p. 16.
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Ungaria, lege care exclude de la exercitarea dreptului de a lua parte in
conducerea tarii si Dietd pe romani, care sustin statul in preponderenta lor
majoritate. La aceasta se adauga luptele si coruptia electorala, ,,abuzul de drept
si de putere ce se face in alegeri, Incat numai cu capul a mana se mai poate
avanta cetateanul 1n luptele electorale si alegerile au ajuns sa aibad infatigarea
razboiului civil”'*.

Este analizat caracterul retrograd al Legii pentru egala indreptatire a
nationalitatilor. Facand un scurt istoric al luptei romanilor, se constata ca acestia
dintotdeauna s-au luptat pentru pastrarea individualitatii lor nationale. Memoran-
dumul dezviluie caracterul sovinist al acestei legi, care ,,chiar in prima ei fraza
neagi existenta noastra (a roménilor) ca factor politic™".

Memorandumul constatd ca in toate tinuturile Transilvaniei, Banatului,
Crisanei si Maramuresului ,,noi romanii, o poporatiune compactd de peste 3
milioane de suflete, contribuim cu sangele si cu averea noastra pentru sustinerea
statului, nu avem insa pentru Inaintarea noastra culturala nici un agezamant
sustinut de stat”'®,

In legitura cu legea de presi, Memorandumul constati ci aceasta a fost
elaboratd tocmai cu scopul de a impila pe romani. In decursul celor 25 de ani de
guvernare ,,constitutionala” nici un singur ziar politic maghiar n-a fost tras la
raspundere pentru combaterea guvernului, ori pentru tulburarea bunei intelegeri
intre popoarele conlocuitoare, pe cand ziarele romanesti au fost mereu trimise in
fata judecitii, pronuntindu-li-se verdict de condamnare'’.

Sintetizdnd doleantele romanilor subjugati, se remarca, in partea finald a
Memorandumului, ca romanii transilvdneni nu doreau altceva decét sa poatd trai
»in buna intelegere cu toti concetatenii nostri si sd putem urma in pace lucrarea
noastra culturald si economica”'®,

O delegatie compusa din 300 de romani a naintat Memorandumul la
Viena si a cerut sa fie primitd la Curte. Tribuna informa cititorii, la 28 mai 1892,
ca delegatia roména sosise la Viena. Soarta Memorandumului era insd hotarata,
deoarece, incd la 24 mai, Tmpéaratul Francisc losif (Franz Joseph) a semnat
raportul prin care guvernul maghiar ii cerea si nu primeasci delegatia romana'”.
Imparatul nu numai c nici micar n-a deschis plicul in care era Memorandumul,
dar n-a primit nici impunatoarea delegatie romana. Plicul intact a fost remis, prin
cabinetul sdu, spre ,rezolvare” guvernului ungar de la Budapesta. Vestea

' Ibidem, p. 20.
'S Ibidem, p. 22.
1 Ibidem, p. 29.
' Ibidem, p. 32.
18 Ibidem, p. 40.
D, Vatamaniuc, op. cit., p. 383.
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neprimirii delegatiei de catre imparatul Austro-Ungariei a nemultumit profund,
nu numai delegatii prezenti timp de 5 zile la Viena, dar si inimile tuturor
romanilor.

Presa belgiand a imbratisat si ea cauza romanilor. Ziarul L'Indépendance
Belge vorbeste 1n termeni favorabili despre memoriul romanilor, aratand ca ,,au
fost Intotdeauna supusi credinciosi ai impéaratului” si prin acest memoriu tin sa
expuni ,,plangerile lor contra administratiunii unguresti”®. In acelasi numar al
ziarului Tribuna este reprodus si un articol din ziarul englezesc Times despre
problema roménilor din Monarhie. Tribuna subliniazd incd de la inceputul
articolului ca acest organ de presd englezesc este influentat de ,,curente
comerciale internationale”, deci nu putea avea o atitudine binevoitoare fatd de
romani.

Ziarul belgian La Réforme, in articolul ,,Romanii si maghiarii”, face o
prezentare a situatiei grele de asuprire nationala a popoarelor ,,de rasa latina si
slava” care fac parte din regatul Ungariei. Datd fiind aceasta stare de lucruri,
romanii au trimis o delegatie la Viena ,pentru a protesta contra starii de
subjugare in care se gisesc™”'. Articolul se incheie cu un apel adresat tuturor
nationalitatilor din regatul ungar de a se uni in lupta comund pentru obtinerea
drepturilor ce li se cuvin.

Reintoarcerea delegatiei de la Viena a dat nastere la scene dintre cele mai
violente din partea unor elemente sovine care aveau sprijinul autoritatilor
ungare. La Turda, locuinta dr. Ioan Ratiu, conducdtorul Partidului National
Roman, a fost devastata, el insusi scapand cu mare greutate, fiind nevoit s se
refugieze la Sibiu. Ziarele guvernamentale Budapesti Hirlap si Magyar Hirlap
au publicat articole referitoare la actele de vandalism de la Turda, ambele avand
o atitudine favorabild fatd de aceste manifestari ,care sunt o expresie a
sentimentelor patriotice ale maghiarilor”?. Tot la tulburarile din Turda se refera
si articolul ,,Un act de violentd maghiard nemaipomenit in contra conducétorului
deputatiunii romanilor” din ziarul Deutsches Volksblatt”. Un alt ziar german,
Magdeburgische Zeitung, arata in articolul ,,Situatia romanilor transilvaneni” ca
sovinistii maghiari saltd de bucurie ,,ca sd-si ascunda supararea pentru pretinsul
fiasco al delegatiei romane n Viena”, in timp ce la Turda este jefuitd locuinta dr.
Ratiu*. De o buni informare face dovada ziarul Kélnische Zeitung care, intr-un
articol favorabil roménilor, aratd ca situatia din Transilvania nu poate ramane
fara repercusiuni in Romania. Oricdrui guvern roman ii este greu sa aibd o

2 Tribuna, IX , nr. 119 din 28 mai / 9 iunie 1892.
2 Ibidem, nr. 125 din 4 / 16 iunie 1892.

2 Ibidem, nr. 126 din 5/ 17 iunie 1892.

B Ibidem, nr. 127 din 6 / 18 iunie 1892.

2 Ibidem, nr. 138 din 19 iunie / 1 julie 1892.
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atitudine favorabild, amicala fatd de Tripla Alianta, ,,fard ca maghiarii s castige
din aceasta un avantagiu™®.

Fruntasii romanilor transilvdneni s-au marginit pentru moment sa faca din
problema romaneasca din Ungaria o problemd de interes european, in speranta
ca noi imprejurdri istorice vor contribui la rezolvarea ei. Migcarea nationala din
Transilvania s-a orientat tot mai mult, in aceste Tmprejurari, pentru sprijin spre
Bucuresti®®. Tribuna face loc in coloanele sale Memorandumului incepand cu 4
iunie 1892. Documentul este tiparit si raspandit atat in tard, cat si in strainatate.
“Liga culturala” difuzeaza in Romania, in lunile iunie-august 1892, aproximativ
1500 exemplare din brosurile Memorandumului. Tot “Liga” a difuzat si
exemplarele editate in limbi straine, prin sectiile sale din striinitate”,

Interesul sporit fatd de situatia romanilor transilvaneni este dovedit de
cresterea numarului de articole publicate in presa strdind. Presa franceza, mai
ales, deschide coloanele ziarelor pentru a prezenta situatia din regatul Sf. Stefan.
Ziarul La Réforme ofera, intr-un articol de fond intitulat ,,Romanii si ungurii”,
informatii din Transilvania referitoare la ciocnirea de la Magura-Rotunda, dintre
tarani romani si jandarmi unguri, doi romani fiind ucisi, iar alti 25 raniti, si la
conflictul de langa Oradea, unde 12 romani au fost impuscati si 50 raniti**.

Un articol favorabil apare in ziarul La République Frangaise. Autorul
articolului, bine informat, subliniazd faptul cd romanii au fost anexati ,,prin
transactiunea de la 18667, iar maghiarii, avind ca prim scop maghiarizarea
roméanilor, au inaugurat in Transilvania un sistem de asuprire ,,pe care patriotii
romani il suportd cu atdt mai greu, cu cit numai o simpld linie de munti,
Carpatii, 1i desparte de fratii lor liberi care 1i sustin in sperantele si revendicarile
lor™.

Articolul intitulat ,,Chestiunea romanilor din Ungaria”, aparut in ziarul
Genevois din 19 iulie, era dedicat evenimentelor din 1892 — vizita delegatiei
romane la Viena, esecul misiunii sale si devastarile sdlbatice ale ungurilor.
,Barbaria, tirania, salbiticia, ar trebui ldsate la o parte fiind prea mult
intrebuintate™’.

Le Petit Marseillais informa cititorii, in articolul ,,Romanii din Ungaria”,
cd, daca pand la un moment dat nationalitatile din imperiu au fost oprimate de

B Ibidem, nr. 147 din 1/13 iulie 1892.

2 Unirea Transilvaniei cu Roménia, Bucuresti, 1972, p. 214.

z Serban Polverejan, Nicolae Cordos, Miscarea memorandista in documente (1885-1897),
Cluj, 1973, p. 77.

2 Tribuna, IX, nr. 163 din 19/31 iulie 1892.

® Ibidem, nr. 152 din 7/19 iulie 1892.

3 Ibidem, nr. 174 din 2/14 august 1892.



508 Dan Ivanus

germani, acum sunt oprimati si de unguri, ,,care au uitat ceea ce ei Ingisi au
suferit altadatd pentru a deveni acum mai despotici ca fostii lor stipani™'.

Péana la sfarsitul anului 1892 guvernantii maghiari nu luaserd nici o
masurd judiciard concretda impotriva memorandistilor, cu toate cd primul
ministru Szapary Gyula si ministrul de justitie Szilagyi Dezs6 au fost interpelati
in parlament din partea mai multor deputati, care au cerut pedepsirea
memorandistilor®.

Ziarul ceh Politik, in articolul ,,Politica maghiard de nationalitati”, se
referd la aceste interpelatii din parlamentul maghiar. Din cuvantirile ministrilor
s-a putut vedea ca ,,toate partidele maghiare sunt de acord ca deznationalizarea
slavilor si romanilor ungureni trebuie neconditionat realizata™’.

Aceasta atitudine a guvernului maghiar se datora conjuncturii
internationale. Intre guvernul Romaniei si cel al Germaniei si Austro-Ungariei se
desfasurau tratative in vederea incheierii tratatului de aliantd cu Puterile
Centrale, tratat ce este Incheiat in 25 iulie 1892. La inceputul lunii noiembrie
1892 guvernul Szapary e silit sd lase locul guvernului prezidat de Sandor
Wekerle*. Tot in noiembrie are loc si vizita in Romania a celor mai autorizati
memorandisti: loan Ratiu, Vasile Lucaciu, Tuliu Coroianu, Eugen Brote. “Liga
culturala” ii asigura de tot sprijinul atat in tara, cat si in strainitate™.

Se incheia astfel cel mai important moment al miscérii nationale a
roméanilor transilvaneni, care va continua insa si in anii urmatori, toate actiunile
avand ecou 1n presa europeand, ecou reflectat cu fidelitate in paginile Tribunei
de la Sibiu.

DAN IVANUS

Tribuna sur ’action du Mémorandum et son écho européen (1892)
(Résumé)
On présente 1’action menée par les roumains de Transylvanie pour leurs droits nationaux —

la préparation, 1’¢élaboration et la présentation du Mémorandum a la Cour de Vienne (1892) — et
1’écho de cette action dans la presse européenne reflété dans les pages du journal Tribuna de Sibiu.

3! Ibidem.

32 Stefan Pascu, Marea Adunare Nationala de la Alba Iulia, Cluj, 1968, p. 169.
3 Tribuna, IX, nr. 156 din 11/ 23 iulie 1892.

34 Stefan Pascu, op. cit., p. 170.

3 Ibidem.



