BRONZURI FIGURATE iN DACIA: DUBITANDA

Marea majoritate a muzeelor de pe mapamond pastreaza in colectiilor lor
un numar oarecare de piese din bronz, cu functionalititi diferite, a caror
autenticitate este, uneori, foarte dificil de determinat. Acest lucru se datoreazi
fie aspectului artistic degajat de ele, fie unor detalii de executie, interpretari
stiintifice sau situatii neprevazute, ca in cazul (destul de frecvent) al unor
pierderi ireparabile de obiecte. Disparute in decursul timpului, aceste obiecte,
care nu au fost vdzute de contemporanii nostri, sunt, totusi, sumar amintite in
lucrari istorice vechi si in cronicile vremii, uneori cu desene mai mult sau mai
putin reusite, alteori deloc. De altfel, 1mp0rtantele sinteze si repertorii' din
domeniul istoriografiei bronzologice mondiale cuprind capitole dedicate acestor
piese pierdute sau de naturd dubioasa. Ele intrd generic in categoria asa-numitelor
monumente dubitanda.

Dificultatea stabilirii originalitatii unei piese constd si in faptul ca analizele
metalografice’ nu dau rezultatele asteptate, concludente in acest sens, compozitia
elementelor chimice din aliajul bronzului nefiind definitorie pentru cercetarea in
sine. Aceasta stare de incertitudine se constatad si in cazul expertizelor copiilor
medievale si moderne (ele vor constitui obiectul unui articol ce va fi publicat in
Apulum, anuarul Muzeului National al Unirii din Alba Iulia).

Privitor la aceastd problematicd sunt, apoi, emise tot felul de pareri asupra
autenticitatii unei piese “suspecte” (in special la cele de mici dimensiuni), pareri
ale cercetatorilor care, insd, in numeroase cazuri, nu concorda’ (de multe ori

“ochiul ingeald”).

O importanta remarca se refera si la faptul ca majoritatea acestor vestigii
au fost achizitionate de la colectionari particulari sau intermediari, unele dintre
ele neavand mentionate localitétile ori punctele de provenientd. Destule erori se
gasesc apoi s§i In registrele de inventar ale institutiilor muzeale din tard
(constatate si de subsemnatul), unele piese fiind confundate cu domiciliul
vanzatorilor si nu cu locatia lor, ceea ce poate genera confuzii regretabile.

in repertoriul meu* (deocamdati in manuscris) am inclus un numar de 30
de figuratii din bronz, ce au fost catalogate in functie de menirea pe care au avut-o.
De asemenea, tin s subliniez ¢ prima aparitie editoriald din literatura arheologica
romaneasca 1n care s-a publicat un capitol despre bronzurile dubitanda este

! Cateva exemple: Menzel 1960; Menzel 1967; Fleischer 1967; Kaufmann-Heinimann 1977
51 1994; Lelbundgut 1976 1 1979 etc.

2 Pop 2003, p. 179-185, cu bibliografia.

Am purtat o astfel de discutie cu dr. Annemarie Kaufmann-Heinimann (Basel) asupra
autenticitatii unei statuete din bronz, reprezenténd un personaj feminin bacchic, despre care reputata
cercetdtoare elvetiand, la prima vedere, nu a considerat-o figurind originala romana. De fapt, piesa
este autenticd, ea fiind descoperitd in castrul de la Ilisua (jud. Bistrita-Nasaud), in timpul sapaturilor
arheologice efectuate in aceasta localitate de catre Toma Karoly care, de altfel, o si publica (cf. 4z
Erdélyi Miizeum-Egylet Evkényvei, 111, Kolozsvar (Cluj), 1864-1865, p. 57-58, nr. 1a, pl. IX).

4 Corpus, Capitolul IV, C. Dubitanda, p. 236-246, nr. 1-30, Catalog, p. 434-438, nr. 1-30,
pl. CXVII-CXIX, cu bibliografia aferenta.
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volumul semnat de dr. Lucia Teposu-Marinescu si Constantin Pop’, urmat la
putind vreme de Catalogul dedicat Expozitiei internationale “Bronzuri antice in
Romania™ (de la Bucuresti). Acum, se poate afirma ca si 1stor10graﬁa noastra
clasica manifestd astfel de preocupari. Multe obiecte “dubioase” din bronz isi
gasesc, in cele trei lucrari amintite, descrieri si interpretari acribice, avandu-se in
vedere statutul lor special.

In cadrul acestei problematici se cer a mai fi amintite valoroasele
informatii istorice si descoperiri arheologice ale invitatului J. F. Neigebaur’,
fostul consul prusac la Bucuresti, ce ofera cititorilor interesante note asupra unor
vestigii, In special romane (dar fara nici o ilustratie), ocazionate de periegheze
prin Transilvania secolului XIX. Autorul respectiv descrie, printre altele,
numeroase piese de bronz (oare catd credibilitate i se poate acorda, nefiind
specialist ?), fie votive (Venus, Hygia, Fortuna etc.), reprezentari laice (statuete cu
personaje masculine si feminine anonime), figurine zoomorfe, fragmente statuare
onorare, de mari dimensiuni, reliefuri nedeterminate functional, armamentaria,
vase, obiecte de iluminat, piese decorative de interior, toate avand motive
ornamentale figurative (ele sunt cuprinse in amintitul Corpus®).

In continuare, voi face o trecere in revistd informativa, punctand doar cu
numele, cateva dintre acele reprezentari din bronz “incriminate”, aflate astazi in
patrimoniul muzeal al tarii noastre. Pentru a nu ma repeta, las deoparte discutia
asupra lor. Lamuririle necesare privind descrierile, ipostazele, pozitiile
neobignuite ale unor personaje, maniera cateodatd curioasd de executie a
obiectelor, provenienta (daca se cunoaste), precum s§i parerile unor specialisti In
materie, cei interesati le pot afla din cele trei volume de bronzuri romane
amintite’, insotite de bibliografia adecvata.

Astfel, sunt statuetele votive, clasificate du]i)a originea d1V1n1tat110r
clasice, greco-romane — quplter (descoperlt la Orsova'), Apollo (Ciseiu'', jud.
Clyj), Mars (Transilvania'?, loc de descoperire necunoscut), tre1 Venere (?) (de
la Bologa", jud. Cluj, Rasnov , jud. Brasov, Sarmizegetusa' I]ud Hunedoara),
Mercurius (Tatarlaua jud. Alba) Bacchus (Alba Iulla initial piesa
consideratd originala'®), doua figurine infatisind-o pe zeita Minerva (una din
Transilvania'’, cealalti de la Lapus™, jud. Maramures) un cap statuar al

Statuete p. 136-144, nr. 202-220, pl. 81-88, cu bibliografia.

ABR p. 185-189, nr. 372-385, 390 cu blbhograﬁa

Nelgebaur 1851, passim.

8 Corpus, Addenda p- 431-433, nr. 1-26.

Supra, notele 4- 6. Trebuie si semnalez faptul cd din repertoriul meu (Corpus) nu am
trecut in dreptul notelor respective din acest articol — pentru a nu se repeta — paginatia pieselor
dubitanda, care sunt pubhcate in volumele Statuete si ABR. Am enuntat doar acele reprezentari
care nu §1 au gasit locul in cuprinsul celor doud carti.

Statuete, p. 136-137, nr. 203, pl. 81.

' Corpus, p. 237, nr. 2, Catalog, p. 434, . 2.

2 Staiuete, p. 137, nr. 204, pl. §1; ABR, p. 186, nr. 377.

13 Corpus, p. 237, nr. 4, Catalog, p. 434, nr. 4.

4 Corpus, p. 237, nr. 5, Catalog, p. 434, nr. 5.

'S Corpus, p. 237-238, 1r. 6, Catalog, p. 434, nr. 6.

' Statuete, p. 137, nr. 205 pl 82; ABR, p. 186 nr. 375.

7 Statuete, p. 137-138, nr. 206, pl. 82.

3 Pop 1974, p. 137- 139 pl. XX Corpus, p. 45, 201, Catalog, p. 334, nr. 6, pl. XXIX/I.
¥ Statuete, p. 139, nr. 210 pl. 85 ABR, p. 186, nr. 376.



Bronzuri figurate in Dacia: dubitanda 165

aceleiasi divinitati (Bulci21 jud. Arad) inclin s il consider mai mult o copie
moderna, zece reprezentan cu Hercules, din categzorla asa-numitului “Hercules
italic” (plese provemte de la Ciuc- Sangeorg1 , jud. Harghita, cinci de
provenienta incerta>, Alba Iuha , Perisor®, jud. DO]_], Turda®™ si Transﬂvama 77,
Aesculapius ? (3 ransilvania’ %), Hygla ? (Gherla®), Dis Pater ? (Turda %), Core ?
(Sarmizegetusa®'), genius Populi Romam ’? (Transilvania®); POI cele egiptene:
Tupiter-Ammon (unul de la Targu-Mures™, altul de la Turda ), trei ﬁgurlne ¢u
Anubis ? (Dacia merldlonala35 Sarmlzegetusa36 si Turda’’), Ismet ? (Turda’®),
Harpocrates (Turda ) si, in sfarsit, zeititile microasiatice: Cybele ?
(Sarmizegetusa™). Urmeaza figuratiile cu personaje masculine anonime: un
adolescent (Sarrmzegetusa M, pubhcat si sub intruchiparea lui Dionysos cu
infatisare de cognl %) si un tanar (Turda %), la inceput identificat, absolut 1p0tetlc
cu Vertumnus®, zeul vegetatiei la romani. Figuratia zoomorfa ¢ ‘suspectd”
referd la o acvila avand o inscriptie dedicatd imparatului Caracalla ? (loca‘;ia:
Berzovia®, jud. Caras Severin) si, apoi, un relief cu functionalitate nedefinita,
poate o placd onorara (?), ce infatiseaza un cap al unui personaj masculin si
textul: NERO AVG ? (Turda*®).

Interesanta este discutia purtatd in cercurile de specialisti privind problema
acelui tip de statuetd din bronz “Hercules italic™* (in care se incadreazi si cele
zece figurine din muzeele noastre; a se vedea enumerarea lor mai sus). S-au emis

20 Statuete, p. 140, nr. 212, pl. 86.

2 Statuete, p. 140, nr. 211, pl. 85.

22 Statuete, p. 141, . 214 pl. 87; ABR, nr. 380.

2 Statuete, a) p. 142 or. 217, pl 87; ABR, nr. 384; b) Statuete, p. 142, nr. 218, pl. 88;
ABR, p. 187, nr. 382; ¢) Statuete p. 142, nr. 220 pl 88; ABR p. 186, nr. 378; d) Statuete, p. 143,
nr. 221 2pl 88 ABR, p. 187, nr. 379 e) Statuete p. 143, or. 222.

Statuete p. 141, nr. 215, pl 87; ABR, p. 187, nr. 383.

3 Statuete, p. 140-141, nr. 213, pl 87; ABR p. 188, nr. 385.

28 Statuete, p. 142, nr. 219 pl. 88 ABR p. 187 nr. 382.

27 Statuete, p. 141, nr. 216, pl. 87.

28 Statuete, p. 136 nr. 202, pl. 81; ABR, p. 185, nr. 373.

2 Corpus, p. 241, nr. 17, Catalog, p. 436, nr. 17.

30 Corpus, p. 241, nr. 19, Catalog, p. 436, nr. 19.

31 Corpus, p. 241, nr. 20, Catalog, p. 436, nr. 20.

32 Statuete, p. 139 nr. 208 pl. 83; ABR p. 189, nr. 390 (initial piesa a fost considerata
originala, 1nfét15and un “personaj 1nve$mantat” of. Pop 1980 p. 111-113, nr. 9, fig. 14; Corpus, p.
87, Catalog,p 349, nr. 12, pl. XLVII/6).

3 Corpus, p. 241, nr. 21, Catalog, p. 436, nr. 21.

3* Corpus, p. 241-242, nr. 22, Catalog, p. 436, nr. 22.

35 Corpus, p. 242, nr. 23, Catalog, p- 437, nr. 23, pl. CXIX/3.

3% Corpus, p. 242, nr. 24, Catalog, p. 437, nr. 24, pl. CXIX/4.

37 Corpus, p. 242, nr. 25, Catalog, p. 437, nr. 25.

i Corpus, p. 242, nr. 26, Catalog, p. 437, nr. 26.

w0 Corpus, p. 242, nr. 27, Catalog, p. 437, nr. 27.

Corpus, p. 242, nr. 28, Catalog, p. 437, nr. 28.
41 Statuete, p. 139, nr. 209 pl. 84; ABR, p. 185, nr. 372.
Corpus, p. 45, 201 Catalog p- 334 nor. 8, pl. XXIX/2.
43 Statuete p. 138 nr. 207, pl. 83; ABR p. 185 nr. 374.
4 pop 1982, p. 116- 118, fig. 1-2.

45 Corpus, p. 242, nr. 29 Catalog, p. 438, nr. 29.

4 Corpus, p. 242, nr. 30, Catalog, p. 438, nr. 30.

47 Statuete, p. 140- 144, nr. 213-222, pl. 87-88.
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multe ipoteze ca piesele din categoria respectiva sunt fie originale, fie ca “avem
de-a face cu falsificatori, care au “virusat” colectiile particulare in sec. XVIII-XIX"™**,

In incheiere, se poate afirma ca pentru a se stabili cu certitudine (sau
mdcar aproximativ) autenticitatea unui bronz roman (si nu numai !), provenit
dintr-un context mai mult sau mai putin neclar, este necesard efectuarea unui
complex de cercetdri si analize privind iconografia, detaliile anatomice, cele
stilistice, ipostazele, studierea comparativa cu alte piese ale genului, eventualele
locatii de descoperire (cele provenite din sdpaturile arheologice nu intrd in
discutie) si — de ce nu ? — si analizele metalografice, desi acestea in multe cazuri
nu dau rezultatele scontate.

In ceea ce ma priveste, cred cd mai existd astazi piese dubitanda
nedepistate incd in depozitele muzeale romanesti sau “uitate” in sertarele
birourilor unor cercetatori.

CONSTANTIN POP

FIGURATIVE BRONZES FROM ROMAN DACIA: DUBITANDA
SUMMARY

The question of authenticity of some ancient bronze figurines is often debated in the
international scholarly literature. These representations raise uncertainties, both historically and
artistically (the so-called dubitanda). The author reviews several such object (38 pieces) that are
preserved nowadays in Romanian museums.
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