FENOMENUL EXPOZITIONAL CENTRAL-EUROPEAN
SI LUMEA BLAJEANA LA SFARSITUL SECOLULUI AL XIX-LEA

Muzeul, prin 1nsdsi natura Iui, presupune exercitiul expozitional.
Apropierea intre institutia muzeala si expozitie, sub orice forma de concretizare,
este scoasa din sfera discutabilului si chiar argumentata ca necesard, in literatura
de specialitate. Nu este de mirare cd, de pilda, istoricul loan Opris considera
marile expozitii internationale §i universale drept exercitii protomuzeale, care au
influentat structura si istoricul conceptului de muzeu, au generat noi abordari si
institutii muzeale. Astfel, o parte din colectiile de la Victoria and Albert Museum
provin de la Expozitia internationald din Londra (1851). Aceeasi expozitie a dus
la constituirea South Kensington Museum, devenit Muzeul de Stiinte. Din
Expozitia internationald de la Viena (1873) s-a nascut ideea pentru Technisches
Museum fiir Industrie und Gewerbe. Dezvoltarea patrimoniului Muzeului Etmografic
din Budapesta s-a datorat si Expozitiei internationale de la Viena sau Expozitiei
nationale din Budapesta (1885), unde au fost prezentate 15 interioare de case
taranesti, ori Expozitiei milenare (1896), in care s-au reconstituit 25 de case tradi-
tionale, cu mobilierul lor, inclusiv o biserica'. Chiar si proiectul muzeul etnografic
romanesc datoreaza foarte mult participarii Romaniei la expozitiile internationale
sau universale si celor organizate In plan intern, intrucat exponatele prezentate in
sectorul etnografic, 1-a inchidere, au fost donate sau achizitionate in favoarea lui,
determinand constituirea si dezvoltarea unui muzeu de profil’.

Pe de alta parte, putem spune cd, in esentd, ideea de baza a unor astfel de
expozitii a ramas prezentarea produselor (industriale, agricole etc.), pentru a fi
cunoscute, a li se face publicitate, care este, in mod firesc, alaturata celei de
competitie, specificd secolului al XIX-lea dominat de spiritul burghez, de
capitalismul liberal si liberul schimb. De altminteri, odata cu inceputul acestui
secol, expozitiile au capatat trasdturi sistematice §i organizate, atdt la nivel
international cét si national. De acum, au loc schimbdri si in obiectivele
terminale tintite de organizatori, dar si de expozanti. Incetul cu incetul, devine
evidentd tendinta de a imbraca astfel de exprimari intr-o croiala ideologica
nationald. Fiecare participant, dorind si radieze putere si prestigiu, lanseaza
diferite strategii specifice, esentiale in recunoagterea lui. Organizarea de expozitii
universale, internationale sau nationale, presupune o anumitd dezvoltare si
putere economicd, pe care organizatorul intentioneaza sa le prezinte lumii, ca o

! Opris 2000, p. 66-88.
2 Piduraru, Dumitrescu 1984, p- 74-80; Paduraru, Dumitrescu 1985a, p. 58-65; Paduraru, Dumitrescu
1985b, p. 74-82; Paduraru, Dumitrescul985c, p. 58-66; Paduraru, Dumitrescu 1985d, p. 31-36.
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confirmare a fortei sale sau a progresului inregistrat ori poate a hotararii de a
aduce un suflu nou, care sa determine accelerarea progresului pe directia dorita.
Evident cd, in afara partii, sd-i spunem productive, expozitiile de acest gen au
incorporat §i conotatii culturale, prin includerea de exponate din domeniul
artelor, istoriei, etnografiei, toate cu rol identitar si reprezentativ, furnizoare a
unui mod de viata, a unei proiectii privind locul ocupat sau cel dorit de expozant
in mediul in care actioneaza.

In Romania, expozitiile industriale organizate din a doua jumitate a secolului
al XIX-lea’ au avut ca prim scop incurajarea agriculturii, industriei, mai ales
celei casnice, care ocupau o pondere Insemnata In economia tarii, dar §i consacrarea
noului statut intern si international obtinut gradual de tandrul stat. In mod cert
ultimul obiectiv a fost principala motivatie a participarii statului roman Ia
expozitiile universale si internationale®.

Consideram cd, pentru buna plasare in contextul epocii a subiectului pe
care il abordam, este necesard o succintd, nicidecum exhaustiva, prezentare a
participarii Romaniei si romanilor din afara granitelor ei la astfel de manifestari.
Asadar, pana la 1918 Romania a fost prezentd la expozitiile universale sau
internationale de la Londra (1851), Paris (1867), Viena (1873), Paris (1889),
Anver (1894), Bruxelles (1897), Paris (1900), Liége (1905), Milano (1906) si
Gand (1913)°. In cele ce urmeazi ne vom opri, din dorinta de a surprinde scopul,
motivatia, mijloacele si modul de receptare a prezentei, ca expozanti, a romanilor
sau Romaniei, dar §i a fenomenului expozitional in ansamblul lui, doar asupra
catorva dintre ele, pe care le-am socotit mai semnificative.

Expozitia universald din Londra a fost initiativa unei societati private si s-
a deschis la 1 mai 1851 in Hyde Park; centrul de atractie l-a constituit Cristal
Palace, o constructie pe patru nivele ridicatd din metal si sticld. Participarea
romanilor a fost una modestd si foarte incomodad, ca urmare a faptului ca
exponatele lor au fost etalate in pavilionul Turciei. Anglia a refuzat acordarea
unui spatiu separat Principatelor dunirene®. Acesta a fost motivul pentru care
Romania a refuzat si participe la expozitia urmatoare de la Londra (1862)’. Cea

* Dintre ele amintim: Expozitia nationald de la Mosi, de vite, flori, legume, de produse agricole si
industriale (1863); Expozitia de arte si industrie a Societatii Concordia Romana (1880); Expozitia
industriala din Parcul Cismigiu (1894); Expozitia Asociatiei Roméne pentru inaintarea si raspandirea
stiintelor (1903); Expozitia Societatii Agrare a marilor proprietari (1904) si, desigur, cea mai importanta,
Expozitia Generala din 1906.

* Cu privire la prezenta Romanie la exporzitiile internationale sau universale, foarte utile sunt lucrarile
recente ale lui Laurentiu Vlad (Vlad 2001a; Vlad 2001b; Vlad 2004).

* Enciclopedia Romaniei IV, p. 306-313; Opris 2000, p. 85 (nota 41); Vlad 2004, p. 20.

® Penelea, 1966, p. 167-169. Totusi, expozitia din 1862 a fost cunoscutd, chiar si de blajeni,
inclusiv prin raportul austriac cu privire la participarea Imperiului, ce le-a fost expediat de Guberniu.

7 Cu toate eforturile depuse de Vasile Alecsandri, agentul Romaniei la Londra (l-a inlocuit
temporar pe fratele sdu Iancu), Anglia, datorita opozitiei Turciei, a refuzat sa-i ofere posibilitatea
expunerii intr-un pavilion separat, chiar daca initial a agreat ideea (Slavescu 1943, p. 163-177).
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dintdi prezentd oficiala si sistematicd a Romaniei la astfel de evenimente s-a
consumat la Expozitia universald de la Paris, unde a obtinut pavilion separat.
Expozitia a fost inauguratd la 1 aprilie 1867 de catre Napoleon al Ill-lea si a
ramas deschisa timp de 217 zile. Comitetul roman de organizare, in frunte cu
Alexandru Odobescu, si-a facut din plin datoria. In pavilionul romanesc, ce a
avut ca model Biserica episcopald de la Curtea de Arges si Biserica Stavropoleos,
s-au expus produse aflate sub semnul latinitatii, ortodoxiei si ruralismului’.
Piesele roménesti au fost apreciate de multd lume. Iosif Vulcan, care a vizitat
expozitia pariziand timp de mai multe zile, a descris, Intr-un amplu articol
(Suveniri de caldtorie), pavilionul romanesc’.

Pregatirile pentru expozitia internationald din Viena au inceput incd din
1871, cand imparatul Franz Josef 1-a insarcinat pe baronul Schwarcz Senborn cu
demararea lucrarilor pentru constructia silii principale ce se infatisa sub forma
unei galerii, avand ca punct central Rotonda. Organizarea efortului expozitional
al Romaniei a fost pusa sub coordonarea unui comitet, dintre membri caruia ii
amintim pe Cezar Bolliac, P. S. Aurelian, Gr. Bengescu. S-au expus obiecte de
industrie casnica, piese arheologice si de artd. Dintre artistii romani prezenti s-au
remarcat Th. Aman, N. Grigorescu, C. Popp de Szathmary, H. Trenk'’ si altii.
Transilvania, reprezentatd la Viena prin Gaman Vilmos, a fost destul de activa
expozitional. De pildd, in asa-numitul “sat international” s-a expus cite o casd
traditionala sdseasca, secuiasca §i romaneascd, cu inventar interior complet, iar
Muzeul Ardelean, sub coordonarea lui H. L. Finaly, a etalat monede, piese
arheologice din epocile pietrei, bronzului si romana (se remarca tablitele cerate
de la Alburnus Maior), dar si raritati bibliofile. In randul romanilor, datorita
situatiei politice generate de pactul dualist, s-au conturat doud curente de opinie:
participarea la expozitie, sustinutd din toatd inima de George Baritiu, ce a
publicat mai multe articole in acest sens, si, respectiv, neparticipare cu exponate,
dar vizitarea expozitiei (“Cat mai multi sa vina la Viena si la expozitie pentru ca
sa Invete sd se foloseasca de productele spiritului omenesc pe viitor, atat in
interesul propriu cat si al patriei, al natiunii. [...]. Trebuie vazuta expozitia ca sa
se trezeasca neamul romanesc, sa vada cum vor fi subjugati nu peste mult timp
daca nu se trezesc, nu invatd tehnica, mecanica, cd n-o sd mai poata lupta pentru
existentd.” — Gazeta Transilvaniei, nr. 49/1873, p. 2)"".

Expozitia universala de la Paris (1900), organizata de mult incercata Republica
franceza, consemneaza participarea oficiald si a Romaéniei, cu exponate pentru
17 grupe si 89 de clase structurate pe sectoarele: economie, invatdmant, sanatate,

¥ Pe larg la: Slavescu 1942, p. 396-401; Odobescu 1967, p. 312-357; Nicolescu 1967, p. 572; Vlad
1998, p. 169-184; Ciupala, 1998, p. 185-203.

° Godea 1973, p. 153.

10 Oprea 1966, p. 221; Paduraru, Dumitrescu 1984, p. 79-80; Ciupala 1998, p. 34-42.

" Ardos1974, p. 323-334.
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stiintd, culturd si cu cca 2000 de expozanti. Intre ei se numara Muzeul de Antichitdti
din Bucuresti (a trimis tiparituri vechi, hrisoave, covoare, icoane, piese de cult),
Muzeul de Geologie si Paleontologie (mostre de roci eruptive si sedimentare,
mulaje in ghips a unor fosile aflate in muzeu). De asemenea, au fost expediate si
multe obiecte etnografice, adunate de 1. Alpar-Paraschivescu la solicitarea Ministerului
Instructiunii care, ulterior, au intrat in patrimoniul muzeului de la Monetéria statului'*.
Interesul pentru colectarea unor astfel de piese este usor de observat cici, chiar
sub patronajul reginei Elisabeta si ca un preambul la expozitia pariziana, s-a
desfasurat la Ateneul din Bucuresti o interesantd expozitie de costum popular
romanesc, retinutd si de ziarul blajean Unirea sub titlul: Expozitie de papusi la
Bucuregti. De altfel, acesta a surprins (cu multe detalii) in paginile sale pregatirile
Roméniei pentru participarea la expozitia din Paris. De pilda, a anuntat expozitia
de picturd in vederea stabilirii pieselor ce urmau a fi expuse (din nefericire,
comitetul insarcinat cu selectarea lor s-a dovedit a fi partinic, iar spatiul expozitional
afectat artei, In cadrul pavilionului tarii, impropriu, ceea ce i-a determinat pe
multi dintre pictorii cunoscuti, inclusiv N. Grigorescu, sd nu mai participe') sau
si-a exprimat indoiala asupra valorii unora dintre piese (broderia realizata de
Ana Roth) ori a prezentat rezultatele obtinute de expozantii romani la Paris'*.

Ne oprim aici. Studiile de caz au indicat ca efortul expozitional al roménilor,
incadrat in cel european, are, in mod clar, trasaturi particulare, generate chiar de
situatia lor politicd si economica. Evident, prezenta Romaniei la aceste evenimente
a fost una cu finalitati prestabilite cu multd atentie. In principal, s-a urmarit
indeplinirea a cel putin trei obiective: conturarea unei identitati statale, politice,
in raport cu Turcia (in prima fazd), construirea unei imagini, sub aspect cultural
sl istoric, ce trebuia oferitd Europei, necesara pentru ca Romaénia sa fie cunoscuta
sl recunoscutd, precum si comunicarea oportunitatilor economice (indeosebi sub
raportul exploatirii materiilor prime). In ce-i priveste pe roménii ardeleni, si-au
modelat pozitia in functie de realitdtile politice si statale existente. Participare lor
expozitionald este redusa, cu exceptia expozitiilor din Viena si Budapesta, unde
sunt Infatisati ca parte a structurii statale austro-ungare, prin piese care le apartin,
dar care nu au fost expuse intotdeauna prin vointa lor si de regula erau catalogate
drept unguresti. Pe de altd parte, presa romaneasca transilvineana a reflectat cu
multd incantare si chiar satisfactie efortul expozitional al Romaniei si exponatele
sale, precum si felul in care au fost apreciate, dar si fenomenul expozitional in
general, ceea ce aratd un interes firesc fatd de subiect'”.

2 Tonescu 1981, p. 167-173; Ionescu 1985, p. 37-40.

13 Au fost favorizati de citre autorititi pictorii Menelas Simonidi si D. Serafim (Oprea 1966, p.
222-223).

' Unirea, 19/1899; 16/1900; 10/1900; 34/1900.

'3 Vezi, de pilda, Unirea, 24/1891 (Espositia elctrotechnicd internationald); 30/1891 (Espositia
din Timisoara), 34/1891 (Espositia din Hategu); 36/1892 (Espositie in Filipopolu); 15/1893
(Espositia din Chicago) si altele.
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Prin urmare, chiar daca romanii transilvaneni, din motive politice degajate
din tactica pasivistd ori de naturd economicd, nu au fost invitati sau au refuzat
participarea la astfel de actiuni, aceasta nu inseamnd cad nu i-a preocupat.
Dimpotriva ! Intelectualitatea romaneasca a inteles rolul practic si publicitar al
expozitiilor, importanta lor in dezvoltarea industriilor, in consolidarea specificitatii
nationale. Tocmai de aceea a sustinut organizarea de asemenea evenimente la
nivel local sau general, si participarea, acolo unde era posibil. De altminteri, in
Transilvania expozitiile cu caracter industrial, agricol sau cultural au reflectat
realitatea politica si sociald, nu Intotdeauna favorabild romanilor. Ele au avut o
evidenta conotatie nationald, determinatd de modul de organizare si de cine era
initiatorul (astfel de manifestari s-au desfasurat la Diciosanmartin (1869), Odorhei
(1885, 1894), Timisoara (1891), Bistrita (1904), Sfantu Gheorghe (1906), Oradea
(1906)'° etc.), fapt ce i-a determinat pe romani si-si initieze, in cadrul Astrei,
propriile expozitii.

Intr-un astfel de context, pentru schitarea istoricului si surprinderea semni-
ficatiei activitdtii expozitionale romanesti din Transilvana, in general, si a celei
blajene in special, am considerat necesar sa efectudm o tripla demarcatie in inte-
riorul ei, in asa fel Incat sd devind mult mai vizibile ratiunile care au célauzit-o.
Pe primul palier am identificat expozitiile, sd le spunem oficiale, ale statului
ungar, care si fac obiectul acestui studiu, unde romanii au fost constransi sa
participe, chiar daca nu au agreat nici ideea fundamentald expozitionald, nici
modul in care se regdseau in ea. Prin urmare, prezenta romaneasca a fost formala,
fortata si lipsita de substantd. Al doilea nivel cuprinde expozitiile organizate de
statul roman, cu deosebire cea din 1906, unde se constatd determinarea romanilor
ardeleni de a participa cu exponate sau de a o vizita, dar au trebuit sa eludeze
diferite restrictii ale autoritatilor ungare, foarte sensibile la eventualele contacte
dintre romani. $i, in sfarsit, ultimul palier, expozitiile organizate de Astra, in
care fidelitatea i constanta romanilor pentru ideea expozitionald, cu valente
nationale, s-au dovedit a fi de necontestat. Tocmai aceasta reprezentare structurala
dorim, in cele ce urmeaza, sa o argumentam faptic, sd-i dovedim verosimilitatea,
aplicand-o la starea de fapt din ordselul de pe Tarnave, sa stabilim gradul de
antrenare a lumii bldjene, motivatia participarii si zestrea ei expozitionala.

* % %

Ultimele decenii ale secolului al XIX-lea, marcate, in Transilvana, de
Memorandum si miscarea lui, s-au particularizat prin eforturile guvernelor de la
Budapesta de consolidare a ideii natiunii-stat maghiare, de omogenizare sau cel
putin de conturare a unei reprezentari, chiar si fortatd, in consonanta cu aspiratia
lor. Un pas important pe acest drum l-a constituit impunerea, la nivelul tuturor

18 Enciclopedia Roméani IV, p. 286.



328 Zevedei-loan Draghita

teritoriilor aflate sub controlul Ungariei, a Invatdmantului in limba maghiara.
Scrierile istorice'” au evidentiat punerea in practici a proiectului, prin reglementirile
legislative din 1879, 1883, 1891, 1893, care, evident, nu au fost pe placul
nationalitatilor. O alta directie pe care au marsat autoritatile au reprezentat-o, in
consonantd cu uzul vremurilor, expozitiile, creatoare de imagine, pe plan intern
si extern, din care trebuia sa rezulte soliditatea si eficacitatea constructiei ungare.
In cadrul lor au expus, mai mult obligate, toate nationalititile, in speranta nutriti
de guvernanti de a obtine, pe de o parte, fotografia trucatd a fericirii lor, parte
importantd a propagandei oficiale, iar pe de alta de a-si reconfirma pozitia in
cadrul Imperiului dualist, in relatie cu Viena si Europa.

Evident cd roménii din Transilviana, ca si celelalte nationalitéti, au catalogat
din capul locului — pe linia pasivista — ca lipsitd de interes orice initiativd maghiara
expozitionala. Totusi, ca urmare a persistentei ordinelor guvernamentale, au acceptat
prezenta, prin exponate, institutii si persoane/personalitati la asemenea manifestari.
Mai ales din zona institutiilor scolare, relativ usor de controlat, dar si a bisericii,
s-au expediat diferite obiecte, chiar daca societatea civila si-a manifestat deschis
intentia de boicotare, crednd, prin presda, un curent de opinie in acest sens.
Intelectualitatea roméneasca bldjeand, institutiile scolare din oraselul de pe
Téarnave s-au circumscris intru totul acestor realitati. Prezenta lor la expozitiile
budapestane, felul in care sunt inregistrate si reflectate trebuie asezate in cadrul
oferit de rationamentul de mai sus.

in 1881 Muzeul national de artd aplicatd din Budapesta, prin Pataky Ferencz,
directorul institutiei §i totodatd inspectorul general al bibliotecilor si muzeelor,
aduce la cunostinta lui Timotei Cipariu organizarea unei expozitii de bibliologie
si 1i transmite un exemplar din regulamentul ei. Lipsa de interes a carturarului
blajean l-a determinat sd revind cu solicitarea de a trimite o listd a lucrarilor
tiparite Tnainte de 1711 ce se giseau in imensa si valoroasa sa biblioteca, precum
si exemplarele cele mai reprezentative'®. Ba mai mult, din dorinta de a avea
exponate din spatiul romanesc, organizatorii cautd sa-l sensibilizeze, apeland la
diferite relatii si stratageme. Astfel, Atanasie M. Marienescu, la sugestia presedintelui
comitetului organizator, Rath Gydrgy, 1i trimite lui loan Micu Moldovan, cunoscand
relatiile de amicitie ale acestuia cu Timotei Cipariu, o scrisoare (10 decembrie
1881) prin care il roaga sd intermedieze expedierea unor carti romanesti vechi in
vederea intregirii pieselor expuse'’. Ca urmare a insistentelor, se pare ci Timotei
Cipariu a raspuns invitatiei, deoarece expozitia muzeului budapestan (1882),
rezervata artei tiparului si legatoriei de carte, a cuprins si carte romaneasca veche.

De altfel, solicitarile persuasive asupra scolilor si intelectualitatii din Blaj
sunt justificate prin insasi pozitia pe care o au 1n arealul cultural transilvanean. Nu

"7 Vezi, de pilda: Hitchins 1998, p. 207-234.
'8 Timotei Cipariu. Corespondentd, p. 252-253.
1% Arhiva Ioan Micu Moldovan, doc. 12786 si 17837.
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este deci intamplatoare invitatia participarii la expozitia regnicolard de la Szeged
(1876), de unde s-au trimis gimnaziului gldjean, pe langd apelul de participare, si
citeva informatii privind tipul obiectelor ce urmeazi a fi expuse™. Din lipsi de
documente, nu cunoagtem daca bldjenii au participat, dar stim ca la expozitia
nationald din Budapesta (1885) au trimis mai multe carti cu caracter didactic si
religios tiparite la oficina din Blaj. In ianuarie 1886, ca urmare a inapoierii de
catre comitetul organizator a unei parti din obiectele trimise, Alexiu Viciu, in
calitate de secretar al conferintei profesorale gimnaziale, efectueazd urmatoarea
evidentd, in baza céreia putem recunoaste cartile ce au fost etalate la expozitia
budapestana: “1. Apostoler; 2. Acatistier — nu s-a primit; 3. Octhoih cu Pentecostar
—nu s-a primit; 4. Fuchologhiu —nu s-a primit; 5. Liturghierul — nu s-a primit; 6.
Orologhiul — nu s-a primit; 7. Principie morali; 8. Catehism pentru gimnaziul
inferior; 9. Gramatica latindg; 10. Psaltirea; 11. Lectionariu latin; 12. Exercitii in
limba latina; 13. Gramatica germand; 14. Aritmetica de Vlassa; 15. Aritmetica
de Marculetiu; 16. Geografia, cursul 1; 17. Legendariul roman de A. Viciu — nu
s-a primit; 18. Elementariu; 19. Catehismul mic; 20. Istoria biblica mica; 21.
Computul mental 11; 22. Computul mental 11; 23 Constitutiunea patriei; 24.
Geografia scolilor poporale; 25. Legendariul de St. Pop; 26. Fizica de Chirila;
27. Economia rurald — nu s-a primit; 28. Acte §i fragmente de Cipariu — nu s-a
primit; 29. Istoria Ungariei pentru scolile poporale; 30. Exercitii practice pentru
limba maghiara; 31. Planul Seminarului (desemnuri)”. Alexiu Viciu noteaza ca
Acatistierul, Legendariul romdan de A. Viciu si Economia rurald se gasesc la
Alexandru Uildcanu, iar planul seminarului a fost predat lui losif Hossu. Toate
cartile sosite au fost depuse la Tipografia arhidiecezand. Sunt, dupa cum se vede,
in mare parte, carti de cult si manuale recent tiparite, ce au fost, credem, expuse
in sectiunea Invatamant sau tiparituri. Probabil c&, in semn de multumire, organizatorii
i-au trimis mitropolitului loan Vancea, cativa ani mai tarziu, raportul oficial tiparit
al expozitiei (4 tomuri). L-a donat gimnaziului considerand ca poate fi de folos
corpului profesoral®'.

Marea expozitie nationala din Budapesta (1885) a intrat in atentia bldjenilor
si prin scrisorile trimise de catre cei care au vizitat-o. Fermecatoare si captivante
sunt epistolele lui loan Modovanu, tipograf de meserie, expediate unchiului sau
Ioan Micu Moldovan. Sosit de putind vreme la Budapesta, constatd, ca orice
tanar, deseori stramtorat financiar, costul ridicat al vietii, aproape dublu raportat
la cel din Transilvania, fapt datorat si exploziei preturilor cu ocazia expozitiei.
Totusi, biletul de intrare la expozitie nu a reprezentat o piedicd, pentru ca a
scazut de la 5 florini la 50 creitari in zilele lucratoare, de la ora 18 la 20 creitari,
iar duminica era de 30 crei;arizz. Curios, a vizitat-o pe indelete, o zi Intreaga “de

20 ANRDJA. Gimnaziul, 190/1875-1876.
2l ANRDJA. Gimnaziul, 130/1885-1887, 96/1889.
22 Arhiva Ioan Micu Moldovan, doc. 13100.
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dimineata la 9 ore, pana seara la 6 ore”, reusind sd examineze toate pavilioanele
(cu exceptia celui de artd) pe care le descrie cu multd pricepere. Pavilionul
industrial, numit de el “sala de industrie”, i s-a parut cel mai frumos: “La intrarea
in pavilion te loveste in nas mirosul ager de diferite parfumerii; vin apoi diverse
grupe de matasuri, lanuri, panzarii, broderii, cusaturi, tesaturi si alte diferite
lucruri de mana, apoi mai multe chilii cu mobile scumpe si frumoase de ti se duc
ochii de pe ele. Mai incolo vin diverse piramide compuse din lumanari de steariu
si de ceara, precum si din sapun, de la cele mai renumite fabrici, vin apoi mai
multe ateliere tipografice, dintre care cele mai frumoase, doua, sunt italiene —
diverse lucruri tipografice, hartie de la diferite fabrici, lucruri juveliere de aur,
argint si altele sunt atitea expuse de te orbesc formal cu luciul lor. Asemenea
sunt expuse tot felul de metale si minerale, vin apoi multe trasuri (carute) lucrate
tare frumos si tare; mai incolo mai multe grupe de instrumente muzicale: clavire,
violine, cimbale, instrumente de suflat de arama, flaute, doud organe, unul pentru
biserica, altul pentru chilid, cele de biserica sunt foarte mari, costd numai doua
sute de mii fl. Cu mai multe din acele instrumente se dau concerte de mai multi
virtuosi muzicali; cand am fost eu, miercuri, a fost concert de organe, de tremura
intreg pavilionul de sunetele lor”. Al doilea pavilion, dedicat bogatiilor naturale,
a fost bine ilustrat: “Aici sunt a se vedea toate regularitatile ce s-au putut face
pana acum prin padurile $i muntii de prin diferitele tinuturi ale Ungariei; la
intrarea in stanga este carbunaritul, mai departe sunt mai multe grupe de dealuri
si munti printre care se vad multe potece inguste, umplute cu pietre marunte, de
asemenea se vad multe ogasii pe care se lasa lemnele taiate din varful muntelui
pana la vale; tot printre munti se vad multe rauri cu iazuri, pe unde merg multe
plute la vale; dupa aceea diferite edificii foresteriale in diverse marimi, toate din
lemn. Printre multele numiri ale muntilor am vazut si doua romanesti: Petris si
Florile sasului”. L-a impresionat colectia printului de coroand Rudolf, “[...] care
consta din ursi, lupi, vulturi si alte animale agezate intr-o groapa tare frumoasa si
care toate, se zice, sunt Impuscate de catre printul de coroana”. Tot acolo a
identificat Muntii Apuseni, ce “[...] se vad cu aurul sau cel mult si cu alte minerale,
de asemenea si raul Aries cu multe plute pe el; mai incolo se vede locul unde se
fac cercurile cu cataracte multe; aici se vede si Detunata cea vestitd”. In pavilionul
oriental sunt cuprinse “diverse tipuri”: Bulgaria, Serbia, Bosnia, Hertegovina,
Turcia. Fiecare tarad este reprezentatd cu cate un soldat ca santineld. De asemenea,
“Romania incd are aici mai multe tablouri: Arges, Suceava, Dolj, lalomita,
Surdus, un cioban, un taran din Moldova si un altul din Craiova — acestia doi din
ceard ficuti si tare urati la fata, cu vesminte nu frumoase”. In pavilionul inchinat
industriei de casd, romanii din imperiul dualist sunt reprezentati in doud camere:
in prima “[...] sunt doud persoane, un barbat urat la fata, cu palaria lata, un suman
mare de 1ana alba, sta razimat de o masa cu picioarele impleticite, si o femeie cu
furca subsioard, avand peste caier un tricolor national roméan”. In a doua incapere
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este prezentat un interior al unei gospadarii din Hunedoara, “[...] unde sunt patru
persoane, trei femei §i un barbat tandr cu o caciuld mare pe cap, cu fluerd in gura
si avand In picioare niste opinci grozav de mari, indoite Tnapoi tare, la varf. Doua
femei mai batrane si o fetitd tanard au furca la sine. Mobilele din ambele chilii
sunt natural reproduse, numai cat in cea dintai este o oglinda iar in cea de a doua
nu”. In continuare, descrie pavilionul numit “Arbeitsaustellung”, ce cuprinde o serie
de obiecte confectionate de “calfe si invaticei”. In alt pavilion sunt expuse “tot
felul de locomobile si alte machine agricole, care sunt toata ziua 4 ore in miscare”.
Atentia i-a fost captatd apoi de pavilionul Crucii Rosii, al tutunului (“unde sunt
in ocupatiune 15 dame si unde la intrare este facut un portal intreg din lespede de
sare”), al cetdtii Pesta etc. Tot lui i datoram informatii cu privire la activitatile
adiacente expozitiei. De pilda, arata ca afluxul vizitatorilor este mult mai mare
seara, dupi ora 18, cand au loc “iluminatiuni de electricitate si cu motor de gas™”.

Intr-o alta scrisoare 1i descrie carturarului blijean manifestirile efectuate
in onoarea oaspetilor francezi, 50 la numar, veniti in frunte cu inginerul Lesseps,
spre marea incantare a ungurilor (“Se vede fala ungurilor, nu-si incap in piele”).
In cinstea lor s-au organizat banchete, precum cel din Muzeul National, la care
“Lesseps si alti francezi au jucat Csardas pe intrecute cu ungurii, ceea ce la cesti
din urma cu atat mai multa ansa le da, spre a se putea fali cu jocul lor ideal — pur
maghiar — mai ales ca pana si Lesseps, un om de 80 de ani, s-a ldsat in vartejul
jocului. Mare bucurie pentru ei”. S-au oferit spectacole de operd cu piese ale
unor compozitori francezi, dirijate chiar de autori. La randul lor, oaspetii francezi
s-au recules 1n fata statuii lui Petofi, cand poetul francez Frangois Coppee a
declamat poezia La Petifi, foarte mult aplaudata. in sfarsit, constati ci devin tot
mai numeroase delegatiile diferitelor nationalitdti, care vin sd viziteze expozitia.
Numai din partea romanilor nu se aude, in acest sens, nimic. Se intreaba,
oarecum retoric, la fel de entuziast vor fi primiti si ei 2%,

Un an mai tarziu, in spatiile ridicate cu ocazia expozitiei din 1885 a avut
loc o alta, agezata tot in beneficiul propagandei nationale maghiare, prin care s-au
marcat recucerirea Budei, infringerea turcilor si inlaturarea dominatiei lor din
Ungaria (septembrie 1686). A fost pregatita inca din 1883, ca o contrapondere a
celebrarii, la Viena, a anului 1683, si a cuprins obiecte ce amintesc de vremurile
de atunci, de pasalacul de la Buda. Numarul relativ redus de expozanti si piese i-a
impregnat un caracter modest, mai ales cd venea dupa marea expozitie de anul
trecut. Insistdm asupra ei pentru ca reprezintd o paradigma a modului in care
elita maghiar a stiut sa utilizeze orice prilej in efortul de concretizare a nationalitatii
si pentru cd i-a atras atentia lui George Baritiu, care o viziteaza. Acesta este
impresionat de ineditul exponatelor (documente, portrete, diferite obiecte), mai

23 Arhiva Ioan Micu Moldovan, doc. 13102.
24 Arhiva Ioan Micu Moldovan, doc. 13103.
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ales ca unele dintre ele contin informatii privitoare la istoria Transilvaniei (rdzboiul
curutilor si lobontilor). Numarul mare de obiecte turcesti etalate I-a determinat sa
sugereze organizarea unei expozitii si la Bucuresti: tema, motivul sau pretextul se
puteau usor stabili “[...] daca nu pentru alt scop, in interesul artei si spre incurajarea
industriei de casa” sau dacd nu, pentru protejarea bunurilor de patrimoniu, parte
din istoria noastra, aflate la familiile boieresti si instriinate mai pe nimic®.

Dar, fara indoiala cea mai impozanta si cunoscutd manifestare expozitionala
maghiard, cu vadite valente ideologico-nationaliste, ramane cea desfasuratd in
cadrul serbarilor milenare din Budapesta (1896). Menite sd marcheze cu mare
fast mileniul maghiar, cu trimitere directa la maretia Ungariei medievale, serbarile,
cum era de asteptat intr-o tard unde nationalititile au fost destul de numeroase,
au generat discutii, dispute, controverse si atitudini, de o parte si de alta, deseori
ireconciliabile. Romanii ardeleni, cu cele doua centre, Blaj si Sibiu, si-au calibrat,
in general, pozitia in raport cu aceste evenimente, si a fost (atat cat s-a putut) una
rezervatd, mai rar de boicotare. Ea este justificatd de politica pasivistd, care
tocmai a atins apogeul prin actiunea memorandistd, si de conturarea noii generatii,
activiste, de oameni politici romani din Transilvania, decisi sa-si sustind ideile si
s le promoveze cu tirie®. Totusi, nu au lipsit puncte de vedere mai nuantate,
generate de conjuncturi periferice, nicidecum din principiu, datorate mai ales
insistentei autoritatilor de a chema institutii i personalititi romanesti care, datorita
pozitiei lor, nu au avut cum sa refuze. Astfel, vrand-nevrand, ele au trebuit sa
dea curs ordinelor guvernamentale.

Intr-o asemenea situatie s-au aflat gcolile de la Blaj. Prin circularele primite,
direct de la Ministerul Instructiunii sau prin Directoratul scolar suprem de la
Cluj, au fost antrenate in pregatirea serbarilor. Un prim document de asemenea
naturd este trimis incd din 16 iunie 1893. Se comunica infiintarea unei comisii cu
scopul de a identifica antichitati valoroase In muzeele gimnaziilor superioare,
deci si in cel de la Blaj, in vederea etalarii lor la expozitia milenard. Cateva luni
mai tarziu se insistd pe necesitatea realizarii de asocieri, cu intdlniri periodice,
pentru pregétirea participarilor la jubileul din 1896. La inceputul anului urmator,
directorul scolar suprem Kunz Elek prezinta, potrivit ordinului ministrului, planul
sectiunii gcolilor medii (IX) din cadrul expozitiei. Are nu mai putin de noud sub-
sectii, toate gandite sd oglindeascd dezvoltarea scolilor medii Intre 1867-1883 si
din 1883 pana la expozitie. Gimnaziul din Blaj a participat cu mai multe obiecte.
Din consemndérile cheltuielilor avute de minister cu retrimiterea exponatelor
(ianuarie 1897) cunoastem cd a expus, la prima subsectie, un numar de piese
(probabil manuale) in greutate de 7,5 kg, cu valoarea de 60 coroane. In raport cu

% Baritiu 1887, p. 28-43.

2 Acest eveniment a facut multe valuri in randul nationalititilor. Comitetul celor 12 s-a intrunit la
Budapesta si a redactat un protest, dat publicitatii in 30 aprilie 1896 (vezi Protestul romanilor,
sdrbilor si slovacilor conta serbarilor milenare ungare, in Tribuna, nr. 87/1896; nr. 103/1896).
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celelalte gimnazii, s-a situat undeva 1n partea de jos a unei posibile statistici care
urmireste greutatea si valoarea exponatelor inapoiate®’.

Putem observa in mediul blajean, pe de o parte, ca “sugestiile” autoritatilor,
cu privire la participarea sau vizitarea expozitiei, au fost multe si persuasive, iar
pe de alta cd o buna parte s-au Indeplinit cu repeziciune si condescendenta chiar,
conduitd izvorata probabil din impacienta Blajului fatd de politica oficiala. De
pilda, s-a recomandat prezenta elevilor la intrecerile sportive ocazionate de eve-
niment. Mitropolitul Victor Mihalyi solicitd (martie 1896) directiunii gimnaziului
sa se “nisueascd” pentru ca, impreund cu corpul profesoral, sa trimita cat mai
multi elevi la “emulatiunea de gimnastica milenara”*®. De asemenea, in urma unui
ordin al Consistoriului (nr. 1086/1896), scolile din Blaj au organizat mai multe
ceremonii cu prilejul festivititilor milenare (in 17 mai 1896), iar Societatea de
lectura “Inochentie Micu Klein” a convocat, pentru 25 mai 1896, o sedinta festiva.
Este adevarat, o mare parte a programului a fost alcatuit din productii romanesti
semnate de V. Alecsandri, lacob Muresianu, Gr. Alexandrescu™.

Mult discutata si atacata a fost decizia autoritatilor scolare i bisericesti din
Blaj de a accepta ca 75 de elevi din cadrul gimnaziului, sub conducerea a trei
profesori, sa viziteze expozitia milenarad (octombrie 1896), conforméandu-se, inca
o datd, indicatiilor guvernamentale. Evident ca o parte a opiniei publice roméanesti
din Transilvania si-a aratat nemultunirea si indignarea fati de acest demers. In
paginile ziarelor Tribuna (nr. 225/1896) sau a Telegrafului romdn (nr. 117 si 118/
1896) moderatia autoritatilor bldjene este catalogata drept tradare. Organizatorii
excursiei, ldsand la o parte conotatiile politice si chiar sentimentele lor nationale,
subliniaza caracterul didactic al vizitei. Si-au pus intrebarea, retoric si justificativ:
“e pacat a vedea si invata, fie chiar si de la maghiari?”. Concluzia: “La o parte
cu nebuniile. Tinerii au sa Invete si merg la expozitie ca sa invete”, iar supozitia

27 ANRDJA. Gimnaziul, 213/1893; 302/1893; 16/1894; 23/1897.

28 ANRDJA. Gimnaziul, 107/1896.

2 Programul a fost urmitorul: ,,a. Disertatie ocazionald sustinutd de Aron Deac; b. Tara mea,
cantata de corul vocal al gimnaziului; c. loan Hunyadi de Garay, traducere de 1. Macavei, declamata
de Ioan Giurgiu, stud. cl. VIII gimn.; d. Rugdciune de Gr. Alexandrescu, declamatd de Teodor
Stoia, elev preparand.; e. Patria mea (dupa A. Horkai), trad. de I. Macavei, declamata de 1. Coltor,
elev normalist. cl. IV; f. Tatal nostru declamat de Maria Nistor, eleva, cl. Il de fete; g. Mary,
executat de orchestra gimnaziului” (ANRDJA. Fond MRU Blaj - Cabinetul mitropolitului, 1067/
1896, p. 5).

3% Ordinea de zi a sedintei a fost: “1. Cuvant de deschidere de Iacob Popa expresedintele societitii;
2. Capela de Kreuzer, executata de corul seminarului; 3. Reinviat, poezie in proza de Enea P. Bota,
cl. IL; 4. Dan capitan de plai de V. Alecsandri (fragment), peror[atie] de Emil Macelariu, cl. II; 5.
Viata si faptele E-ppului loan Bob disertatie de Iacob Popa; 6. Izvorul de D. $t. Ahristide, exec. de
M. Sivanca cl. 111, solo bariton, acompaniat de DI. lacob Muresan; 7. Iubita mea, poezie de Emil
Sabo, cl. II; 8. Clevetici ultra demagogul de V. Alecsandri declamata de Victor Varga, cl. I; 9. O
roza lina aranjament de DI. 1. Muresan, execut. de corul seminarului” (ANRDJA. Fond MRU Blaj
- Cabinetul mitropolitului, 1067/1896, p. 1-3, 5-11).
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corespondentului Tribunei ca elevii au fost fortati s viziteze expozitia o considera
penibili si neadevarata®'.

Réamane de necontestat faptul ca expozitia milenara, prin anvergura ei, pe
langd cunoscutele conotatii politico-ideologice, a avut certe valente stiintifice,
ilustrdind o mare parte din cuceririle cunoasterii din epocd. Tocmai de aceea,
profesorii gimnaziului bldjean au sustinut excursia elevilor. Ba mai mult, au dorit
sa o viziteze si ei, scop pentru care petitioneaza Consistoriul in vederea obtinerii
unor stipendii. Inca in cadrul conferintei profesorale din 15 si 16 februarie 1896
corpul profesoral considerd expozitia milenara drept o ocazie rara pentru ampli-
ficarea cunostintelor si experientelor, cu cheltuieli putine, in toate domeniile:
“Fiecare profesor, de orice specialitate, va afla acolo lucruri, din a caror vedere,
cercetare si studiere sa profite foarte mult in timp scurt”. Dar din modestele
salarii “[...] nu se poate face atata crutare, cat sa fim in stare a suporta spezele
impreunate cu cercetarea cu profit a expozitiunii [...]”. Prin urmare, reclama un
ajutor de 50 florini pentru fiecare. Astfel de, sa le spunem, burse de perfectionare,
au fost acordate sistematic inca din 1883, cu deosebire in timpul vacantei de
vard, cand profesorii aveau timp suficient pentru calatorii de studiu. Chiar si
mitropolitul Ioan Vancea a sustinut financiar caldtoria mai multor profesori la
Budapesta pentru examinarea expozitiei din 1885. Iata deci ca exista o traditie,
asemenea practici nu au fost inventate cu ocazia serbarilor milenare. Ele au
devenit argumente, dimpreund cu recomandarile organizatorilor, ce au cantarit
greu in hotaréarea favorabild a mitropolitului Mihalyi. In iulie 1896 Consistoriul a
stabilit (decizia 2701/1896) acordarea, tuturor profesorilor, a unui ajutor de 25
florini pentru vizitarea expozitiei budapestane. Au beneficiat de el losif Hossu
(director), Alexandru Uilacanu, Silvestru Nestor, Alexiu Viciu, Aron Deac, Octavian
Bonfiniu-Banfi si Emil Viciu. Ceilalti — Ioan Gherman, Nicolae Popescu, Ambrosiu
Chetianu, Iuliu Karsai, Gavrila Precup, loan Fodor — nu au fost prezenti in Blaj,
urmand sa li se comunice ulterior. Ciriac B. Groze, datorita situatiei familiale, nu
va putea vizita expozitia, dar solicitd ajutorul respectiv ca gratificatie pentru
studiul publicat in Programa de pe anul scolar 1895/96 (nu i s-a acordat)*.

La randul lor, capii celor doud biserici ale romanilor ardeleni au trebuit sa
se implice, cu multd moderatie, in serbarile milenare. Au fost nevoiti sa accepte
“recomandarea”, mai mult decét insistentd, a autoritatilor de a subscrie la eveniment
si sd indemne populatia sa participe. In acest context, mitropolitul ortodox Miron
Romanul™ emite celebra circulara (nr. 2362 — 10/22 aprilie 1896) in care anunta
ca maghiarii sarbatoresc 1000 de ani de cand “[...] emigrand din oare-care parti

31 Unirea, nr. 42/1896, p. 330; nr. 43/1896, p. 338.

32 ANRDJA. Fond MRU Blaj - Acte inregistrate, 3038/ 1896; ANRDJA. Gimnaziul, 221/1896,
236/1896.

33 Miron Romanul a fost mitropolitul Bisericii Ortodoxe din Transilvaniei in perioada 1874-1898.
Si-a desfasurat activitatea in conditii politice destul de grele, totusi a urmarit s mentind autonomia
bisericii si a scolilor confesionale ortodoxe romanesti (Enciclopedia Romana III, p. 841-842;
Pacurariu 1978, p. 366-367).
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ale Asiei au cucerit teara asta de la diferitele popoare pacinice si blande care o
locuiau si au intemeiat un stat propriu [...]”. In continuare, afirmi ci serbarile, in
organizarea carora statul s-a angajat total, au drept scop principal “preamarirea
rasei maghiare”. Prin urmare, chiar dacd romanilor le este foarte greu sa sustina
asemenea eveniment, cu toate ca sunt “[...] din partea autoritatilor nu doar invitati
ci oaresicum constrangi sa participe la festivitati”, totusi 1i roagad sa participe
pentru a se evita nagterea vreunui incident “[...] care s-ar putea explica de
ostilitate sau de insulta fatd cu festivitatile”. Ba mai mult, cere credinciosilor ca
pe timpul serbarilor sa evite a fi “apatici sau indiferenti” fatd de serbari, intrucat
aceastd atitudine nu e tocmai cea doritd de autoritdti. De asemenea, sd nu dea
ascultare celor care, autoproclamandu-se conducatori, “[...] toate pornirile lor le
indreapta numai intr-acolo ca pe bunul nostru popor mai mult bland la fire decét
ager la vederi, sa-1 tina intr-o agitatie continud, sadind in inima lui ura, neincredere
si discordie™”.

Pozitia rationala si moderatd a mitropolitului a nemultumit pe toatd lumea.
Pe de o parte, guvernul Banffy si chiar Coroana, iar pe de alta liderii politici
romani din Transilvania au atacat aceastd circulard. Astfel, suveranul Austro-
Ungariei s-a ardtat contrariat intrebandu-1, cu prilejul unei reuniuni mondene de
la Budapesta (mai 1896), pe Victor Mihalyi ce anume a cugetat mitropolitul de
la Sibiu cand a emis circularul sau. Mitropolitul greco-catolic s-a simtit obligat
sa-i transmitd lui Miron Romanul cele discutate. Arhiereul ortodox, in epistola
de raspuns (Sibiu, 3/15 mai 1896), isi deschide inima, plind de amaraciune,
marturisind: “Am stiut din capul locului ca ale mele nu vor fi bine primite in
anumite cercuri, eu insd nu am putut face altfel; aveam sd aleg Intre a nu face
nimic sau a face asa cum am facut. Cele comunicate de Excelenta Voastrd imi
fac si mai multd luminad asupra situatiunii; ele imi dau sd pricep cd intre
imprejurdrile actuale pentru nationalitatea noastrd nu mai am sa sper nimic”.
Descumpanit, isi justificd pozitia, adaugéand: “Dupa definitiunea de astézi a patrio-
tismului, fiecare patriot bun are sa se lase a fi bagat in foalele molachului (?)
sovinistic nesatios dacd nu vrea sa fie timbrat de tradator de patrie. Eu pe langa
cea mai sincera iubire de patrie si cele mai vii simpatii pentru rasa maghiara, nu
pot avea inima pentru astfel de pretentiuni, sper insd de la Dumnezeu cé voi avea
taria sufleteasca de a suporta si cele mai extreme urmadri ale tinutei mele sincere
si loiale. Va rog sa-mi lasati putind mangaiere ce mi-o da dureroasa presupunere
ca din cauza raului aga de tare generalizat aveti si Excelenta Voastra prea dese
momente amare care si dee bunul Dumnezeu sa le puteti suporta sanitos™”. La
randul sau, cercul din jurul ziarului 7ribuna il acuza de neputinta sau refuzul de

3% ANRDJA. Fond MRU Blaj - Cabinetul mitropolitului, 1065/1896, p. 19. Circularul lui Miron
Romanul a fost aspru criticat si de ziarele de limba maghiara. De pildd Pesti Naplo (nr. 125/1896)
vorbeste de “fanatismul romanesc”.

35 ANRDJA. Fond MRU Blaj - Cabinetul mitropolitului, 1065/1896, p. 45-46.
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a spune nu ordinului guvernului, fapt ce-l ageaza in contradictie cu intelectualitatea
si chiar cu “Intreaga turmia de credinciosi™.

Este evidenta diferenta de optica, tot mai accentuatd, dintre liderii ecleziastici
si cei laici si in stabilirea pozitiei fatd de serbarile milenare. Cei din urma au
propus capilor bisericii sa refuze orice invitatie de participare la serbarile milenare.
Prin urmare, au criticat fara menajamente orice initiativa de acest fel. Raspunsul
din partea gruparii bldjene, prin intermediul ziarului Unirea, nu a intarziat.
Pozitia arhiereilor este justificatd prin trei argumente: 1. acestia au emis circularele
in cauza la porunca; 2. in nici una din ele nu s-au impus lucruri care ar fi putut
jigni sentimentul national; 3. Victor Mihalyi a sugerat directiunilor scolilor bldjene
imprimarea unui caracter modest modului in care trebuie punctate serbarile
milenare; 4. Miron Romanul, in circulara sa, a cerut clerului sa se rezume doar la
o slujba in care sa se roage pentru binele poporului roman si al patriei comune.
Toate trebuiau realizate, in opinia blajenilor, intrucét biserica si scoala reprezinta
pentru romani scutul (ce trebuie protejat) “[...] ce ne-a ramas pentru a ne pastra
si dezvolta individualitatea noastra™’.

In spiritul acestor precizari trebuie si judecim pozitia autoritatilor
ecleziastice bldjene, ce si-au creionat strategii si atitudini comune, fatd de mileniul
maghiar. Numai asa este mai ugor de explicat si inteles gestul mitropolitul Victor
Mihalyi de a dona, pentru expozitia din Budapesta, suma de 50 florini (pentru
care autorititile maghiare ii multumesc)®®, dar si schimbul de scrisori cu episcopii
de Oradea (Mihai Pavel), de Gherla (Ioan Szabd) si cu Ordinariatul episcopal din
Lugoj privind modul de participare la festivitatile budapestane.

Ultima problema a fost abordata incad din martie 1896, cand mitropolitul a
primit o invitatie din partea comitetului de organizare pentru a participa la
“conductul festiv din 8 iunie 1896” din Budapesta. Cum nu dispune de trasura de
gald, 1l roaga pe episcopul Oradiei ca in cazul in care participa la eveniment sa-1
gazduiasca 1n trasura sa. Mihai Pavel raspunde (20 martie 1896) ca nu a primit
invitatie din partea comitetului central de organizare, dar a fost solicitat de catre
Casa Magnatilor sa fie prezent atat la deschiderea expozitiei din 2 mai, cét si la
defilarea din 8 iunie (urma sd i se puna la dispozitie o trasurd de catre autoritati).
Totodatd, potrivit deciziei Conferintei Episcopatului Ungariei si a cardinalului
primat (27 februarie 1896), toti membrii corpului episcopal aveau obligatia sa
participe la Tedeum-ul (3 mai 1896) desfasurat in biserica de incoronare, la
festivitatile de inchinare in fata “sacrei coroane” din 5 iunie 1896 si la procesiunea
din ziua de 8 august 1896, in cinstea Sfantului Stefan. Prelatii greco-catolici au
discutat mult nu problema participarii sau neparticiparii, ci felul vegsmintelor ce
trebuiau Tmbracate (“noi episcopii de rit grecesc, sd ne intelegem inainte, in

3¢ Tribuna, nr. 85/ 18967 (Circularul Mitropolitului Miron $i Album milenar).
37 Unirea, nr. 16/1896, p. 121-122; nr. 18/1896, p. 137-138.
38 ANRDJA. Fond MRU Blaj - Cabinetul mitropolitului, 1072/1896, p. 1.
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privinta ornatelor in care voim s participdm la acele solemnitéti [...]”). Toti au
sustinut imperativ prezenta la festivitati, dar nu au reusit, cu toata corespondenta
purtatd, sa stabileasca vesmintele pe care sa le poarte. Mitropolitul 1i anunta ca
“[...] subscrisul, ca si de alta data, la toate solemnitatile ecclesiastice si de curte,
in prezenta Maiestitii Sale, ma voi prezenta in talor si greca violacea™”’.

Este limpede c4, la nivelul elitei romanesti, serbarile milenare din Budapesta
au fost receptate ca o forma de justificare din partea maghiarilor a pozitiei lor
dominante in statul dualist, subliniind sau, mai bine spus, reconfirmand drepturile
lor, prin apelul la istorie, si argumentand prin realizérile culturale §i economice
efectuate 1n rastimpul unui mileniu. Dacé o parte a romanilor, in conformitate cu
tactica pasivistd, a refuzat sa participe in vreun fel la aceste serbari (pe care le-au
receptat ca lovitura adusd natiunii romane §i in acelagi timp ca formd de
manifestare a arogantei si exclusivismului integrator maghiar), o alta, in frunte
cu conducerea celor doud biserici, legate intr-un mod special de autoritati, a
participat (indemnénd si populatia), cu mai multd sau mai putind tragere de
inima (nu cred ca gresesc daca ag spune fortatd de situatie), la eveniment.

Modul in care au fost reflectate in presa romaneascad ne consolideaza
afirmatia. De pilda, Telegraful romdn le-a urmarit destul de atent, furnizand stiri,
comentarii cu privire la derularea serbarilor, fara sa neglijeze modul de participare
a romanilor ardeleni. Tonul utilizat a fost unul relativ moderat, uneori zeflemitor,
fiind evidentd incurajarea romanilor in atitudinea pasivistd de neparticipare la
sarbatorirea mileniului (in aceasta cheie trebuie sa asezam reprosul adus Blajului
care a incuviintat trimiterea celor 75 de elevi la Budapesta)™.

La randul sau, ziarul bldjean Unirea a cuprins in paginile sale destul de
multe informatii despre serbarile milenare. Ba mai mult, unele dintre ele aveau
ca obiect aspecte mai putin placute, promovate sub forma unor acuze la adresa
maghiarilor. Astfel, in editorialul Necazuri milenare prezinta, am putea spune cu
o placere greu de stdpanit, asa-numita afacere Pulszky (acest personaj a cheltuit
cca 100.000 de florini in achizitionarea pentru expozitie a unor tablouri, fara o
prea mare valoare artistica) si subliniaza, profetic, ca “nu e trandafiri fara spini,
nu este bucurie fara amariciune, nu este suis fird coboras™'. Articolul Administratie
milenara a luat in discutie slaba chiverniseald a Ungariei, de care si-ar putea da
seama orice persoana daca ar face o excursie 1n afara Budapestei: “[...] ar vedea
drumuri nepracticabile, sate cu locuinte mizerabile i o murdarie pretutindeni,
chiar ca acolo in vechea patrie, intre romanticii munti ai Caucazului**. Sub
acelasi registru este scris si articolul intitulat chiar Serbdrile milenare, unde este

3 ANRDJA. Fond MRU Blaj - Acte inregistrate, 1015/1896; 1716/1896.

0 Mai multe detalii asupra modului in care Telegraful romdn a receptat serbarile milenare, la Titar
1997, p. 257-263.

*1 Unirea, nr. 9/1896, p. 65-66.

2 Unirea, nr. 10/1896, p. 73-74.
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descrisa fastuoasa defilare din 8 iunie, ce intra in dezacord cu mizeria din tar:
“contrastul dintre splendoarea serbarilor si mizeria din tard ne adevereste zicala
romaneasci: buni tard, rea tocmeala™®. In materialul numit Expozitia milenard
s-a atras atentia (fard indoiald pentru a-i intepa ironic pe maghiari) asupra
numarului mare al femeilor de moravuri ugoare care au aparut In jurul expozitiei
milenare, situatie descrisa, mai In gluma, mai in serios, prin faptul ca la Budapesta
nu se mai putea angaja “[...] o servitoare, fiindca toate s-au facut domnisoare la
expozitie”. Se adaugd preturile foarte mari la alimente, incat trebuie sa fi foarte
atent atunci cand vrei sd comanzi un pranz sau o cind. lata de ce, nu intamplator
ziarul citat de Unirea (Alkotmdany din 13 mai 1896) consemneaza: “de imoralitate
guvernul sd mantuiascd expozitia prin dispozitii severe, caci alminterea i se va
duce prin toata tara o veste, incat oameni onesti nu vor aduce aici familiile lor.
Iar strainii 1i fac sa creada ca acesta e chipul si obiceiul traiului unguresc ca aici
sunt la moda pretutindeni muzica tiganeasca, carciumi, betii, desfrauri si fete
usoare de minte, lumperii ziua noaptea, vor crede si ne vor duce vestea ca
Budapesta, Sodoma si Gomora sunt identice [...]"*.

Pe langd aceste articole, ziarul blijean a publicat si altele (In preajma
mileniului, Arhiereii si Mileniul, Monument milenar in Slovacia, Gimnazistii din
Blaj la expozitia din Budapesta, Corespondentul din Blaj al “Tribunei”), multe
nascute In urma unei puternice polemici cu Tribuna (ce a avut puncte de vedere
mai radicale asupra pozitiei romanilor fatd de serbarile milenare), in care a
impletit ironia find cu intentia de a informa publicul cititor, intotdeauna cu
atentie pentru a nu iesi din limitele impuse chiar de Biserica Greco-Catolica si,
mai ales, pentru a evita o eventuald nemultumire a autoritatilor.

Asadar, receptarea si participarea romanilor din Transilvana si in special a
blajenilor la evenimentele expozitionale maghiare au stat sub semnul obligatiei,
chiar a constrangerii exercitate de autoritatea guvernamentald. Pe de alta parte,
atitudinea lor este determinatd de statutul politic ce le-a fost impus si, n acelasi
timp, reflectd curentele de opinie existente 1n societatea romaneasca. Moderatii,
mai receptivi la “recomandarile” guvernului, prezenti in mediul scolar si bisericesc
(unde se situeaza si cercurile blajene), 1si justificad pozitia prin dorinta de a
menaja, pe buna dreptate, scoala si biserica de eventuale represalii (mai ales 1n
cazul serbarilor milenare), drept pentru care vor fi prezenti la solemnitatile la
care au fost invitati. In contrapondere s-au aflat gruparile politice din jurul PNR,
care, adepte ale ideii de pasivitate, s-au opus fatd de orice participare §i au
criticat dur conduita conducétorilor celor doud biserici romanesti. Toate disfunctiile
si contradictiile, amplificate, s-au reflectat in presa romaneasca a vremii.

ZEVEDEI-IOAN DRAGHITA

* Unirea, nr. 24/1896, p. 186.
* Unirea, nr. 20/1896, p. 155.
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CENTRAL EUROPEAN EXHIBITIONS AND THE BLAJ SOCIETY
AT THE END OF THE 19" CENTURY

ABSTRACT

Before describing the evolution and significance of Romanian exhibitions in Transylvania
and Blaj especially, our classification of exhibitions should be explained. First, there are the
official exhibitions of the Hungarian state, then come the exhibitions organized by the Romanian
state and by Astra. Astra’s exhibitions clearly underlined the desire of Romanians promote
national values through exhibitions.

This study has analyzed the official exhibitions of the Hungarian state. We have reached the
conclusion that the inhabitants of Blaj were compelled to take part in the official exhibitions. The
attitude of Romanians from Transylvania was conditioned by their subordinate status, but it also
revealed the existing trends of thought. The moderates, who were more open to government
‘suggestions’, belonged to the educational and religious circles of Blaj, which they tried to protect
by submitting to the authorities. That is why they honored every official invitation they received.
The ‘opposition” was represented by political groups around the Romanian National Party. They
passively resisted all imposition, never took part in official events and harshly criticized the heads
of the two Romanian Churches. All societal dysfunctions and contradictions were also present
(and exaggerated) in the press of the time.
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