
 
 

CONSIDERA� II ASUPRA UNUI COMPLEX 
DESCOPERIT ÎN PROXIMITATEA SARMIZEGETUSEI REGIA. 

Un experiment arheologico-judiciar 
 

 
Preliminarii. În luna mai a anului 2000, când gazda Sesiunii Na�ionale de 

Rapoarte Arheologice era chiar Muzeul Na�ional al Civiliza�iei Dacice � i Romane 
din Deva, lumea arheologic�  româneasc�  lua contact pentru prima oar�  cu un 
zvon privitor la unele “br��� ri dacice”, masive, din aur, descoperite de “braconierii 
arheologici”, despre care se � tia, prin intermediul acelora� i zvonuri, c�  luau cu 
asalt zona cet�� ilor dacice din M-�ii Or�� tiei. Informa�iile erau extrem de trunchiate, 
evazive, contradictorii chiar, ideea principal�  fiind aceea c�  ar fi existat fotografii 
ale pieselor amintite, înf�� i�ând br��� ri de mari dimensiuni, care circulau în 
lumea interlop�  devean�  în scopul g� sirii unor poten�iali cump� r� tori. 

Informa�ia a fost întâmpinat�  cu reticen�� , cuno� tin�ele de specialitate legate 
de metalurgia aurului la daci fiind destul de pu�ine, lacunare1, problema în sine 
ridicând o serie de semne de întrebare în bibliografia de specialitate, bazate mai 
mult pe supozi�ii apriorice decât pe cercet� ri directe (în lipsa efectiv�  a unor astfel 
de artefacte). În lipsa unor dovezi concrete � i consecin��  a t� cerii care s-a a� ternut 
relativ repede asupra subiectului, zvonurile au devenit un “mit”, majoritatea arhe-
ologilor fiind tot mai convin� i, odat�  cu trecerea timpului, de faptul c�  piesele cu 
pricina nu au existat niciodat�  � i doar min�ile înfierbântate ale unor braconieri 
arheologici au lansat aceste zvonuri nefondate, din motive greu de în�eles … 

Odat�  cu deschiderea dosarului penal 45/P/2005, problema “br��� rilor 
dacice” a revenit în actualitate, într-o manier�  mult mai concret�  (� i mediatizat� ) 
de aceast�  dat� . Urm� rind rechizitoriul dosarului mai sus amintit, afl� m, prin 
intermediul persoanelor care au efectuat detec�iile � i s� p� tura efectiv� , neautorizat� , 
faptul c�  în anul 2000, în luna mai (!), în punctul numit “C� pr� rea�a”2, situat în 
imediata apropiere a zonei sanctuarelor de la Sarmizegetusa Regia, în urma a 
numeroase “baleieri” cu detectorul de metale a teraselor cercetate arheologic 
anterior, s-a trecut la prospectarea pantelor puternic înclinate. Cu aceast�  ocazie 
a fost detectat�  o groap� , acoperit�  cu o lespede de mica� ist de mari dimensiuni. 
Dup�  îndep� rtarea lespezii, în interiorul gropii au fost sesizate dou�  compar-
timente distincte, suprapuse, de form�  relativ triunghiular� , realizate tot din lespezi, 
con�inând �ase, respectiv patru piese multispiralice din aur, de diferite dimensiuni, 
depuse perechi, în sensul c�  cele de dimensiuni mai mici erau introduse în 
interiorul celor de dimensiuni mai mari. 
                                                
1 Rustoiu 1996; Medele� 1993; Spânu 2002 etc. 
2 Daicoviciu et alii 1989, p. 164; Glodariu 1975; Glodariu et alii 1996. 
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“Traseul” urmat ulterior de piesele arheologice men�ionate � i persoanele 
implicate în “comercializarea” lor nu fac obiectul prezentei lucr� ri, ele fiind 
cuprinse dealtfel în rechizitoriul dosarului mai sus amintit, parte a unui proces 
penal aflat în curs de derulare. În conformitate cu modul de desf�� urare a unui 
astfel de demers juridic, expertizarea tehnico-� tiin�ific�  a contextului în care s-au 
p� strat artefactele a devenit îns�  o activitate pe cât de obligatorie pe atât de 
necesar�  în ob�inerea mijloacelor de prob�  care s�  fac�  posibil�  în�elegerea (atât 
de c� tre organele de urm� rire penal�  cât � i de c� tre instan�a de judecat� ) a 
modului în care evolueaz�  un context arheologic în timp, de la crearea sa, la 
descoperire � i chiar dup�  acest moment, respectiv a ra�iunilor care au stat la 
depunerea (abando-narea?) pieselor în discu�ie în acel context. 

O premis�  esen�ial�  a oric� rui demers arheologic este aceea conform 
c� reia orice cercetare (s� p� tur� ) într-un context arheologic (fie ea avizat�  sau 
neavizat� , de specialitate sau “profan� ”) duce la distrugerea ireversibil�  a caracte-
risticilor acestuia, posibilitatea reconstituirii sale depinzând, hot� râtor, de modul 
de surprindere � i înregistrare a “urmelor” l� sate în decursul “descoperirii” 
acestuia, precum � i dup�  acest moment. 

Orice context arheologic este un experiment unic, irepetabil, motiv pentru 
care, în reconstituirea “tabloului puzzle”, a caracteristicilor acestuia � i a evolu�iei 
sale în timp, este necesar�  o minu�ioas�  descriere � i analiz�  a informa�iilor culese 
la fa�a locului, fiecare detaliu, oricât de insignifiant la prima vedere, dovedindu-se 
a fi deosebit de important în reconstituirea final�  a întregului. Din acest punct de 
vedere, metodologia muncii arheologului expert se aseam� n� , pân�  la identitate 
uneori, cu aceea a expertului criminalist. 

Pentru realizarea studiului tehnic, preliminar3, de fa�� , am avut la dispozi�ie, 
al� turi de declara�iile martorilor oculari, participan�i la descoperirea � i golirea 
propriu-zis�  a gropii aflate în aten�ia noastr� 4, rezultatele observa�iilor proprii, 
ob�inute cu ocazia cercet� rii criminalistice la fa�a locului. 
                                                
3 Preliminar, deoarece investiga�iile pe marginea contextului arheologic-judiciar vor fi continuate 
prin urm� rirea tuturor elementelor constitutive ale dosarului penal, precum � i prin aprofundarea 
problematicii legate de acest tip de contexte din cadrul lumii antice, extinzând preocup� rile asupra 
func�ionalit�� ii � i semnifica�iei contextului, urmând ca rezultatele ob�inute astfel s�  fie publicate 
sub forma unui studiu general. 
4 „La data de 6 mai 2000, împreuna cu N. I., H. C-S � i R. R., am participat la efectuarea de detec�ii 
in locul numit C� pr� rea�a, prilej cu care am descoperit un num� r de 10 br��� ri din aur, dacice, 
având forma spiralat� , iar la un cap� t se afla o figur�  reprezentând un cap de lup, iar la cel� lalt mai 
multe frunze. Ar � t c�  aceste br��� ri se aflau îngropate în p� mânt, câte dou� , într-o groap�  
din stânc� .”  Declara�ie martor: R. F., Dosar 151/P/2005, 23 mai 2005. 

“… Eu am urcat pe pant� , spre locul unde se aflau N. � i F., în apropierea unei stânci. Când am 
ajuns lâng�  ei, ace� tia au identificat un semnal (cu aparatul ce-l aveau asupra lor), iar F. a s� pat în 
p� mânt dezvelind o lespede de piatr� , de form�  aproximativ dreptunghiular � , cu dimen-
siunile de cca 50x35 cm. Dup�  ce am ridicat lespedea, iar Florin a mai s� pat pu�in, am v� zut un 
obiect din metal de culoare galben� , cu încrusta�ii în form�  de frunze, despre care ini�ial am crezut 
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Localizare � i istoric al cercet� rilor. Deplasarea efectuat�  în scopul investi-
g� rii criminalistice5 a contextului arheologic, având ca scop localizarea, identi-
ficarea, analizarea, reconstituirea � i ridicarea contextului, a avut loc în data de 11 
iulie 2006, practic la o distan��  de � ase ani � i dou�  luni de la momentul primei 
excav� ri  a gropii de c� tre “braconierii” arheologici. 

Pentru localizarea � i identificarea complexului, demers care s-a dovedit a 
fi destul de dificil, fiind vorba de un areal deosebit de întins � i accidentat, am 
avut la dispozi�ie � i informa�iile oferite de � eful de post din localitatea Or�� tioara, 
precum � i un film judiciar realizat în anul 2001, odat�  cu efectuarea primei 
cercet� ri la fa�a locului (conducerea în teren), întreprins�  de organele judiciare 
împreun�  cu “autorii” descoperirii. 

Complexul aflat în aten�ia noastr�  este localizat în punctul “C� pr� rea�a”. 
El se situeaz�  la cca 600 m spre est-sud-est de zona incintei sacre a Sarmi-
zegetusei Regia, pe valea unui afluent secundar (“Strâmtosul”) de dreapta al 
râului Godeanu – o vale relativ îngust� , orientat�  dinspre nord spre sud, ce 
coboar�  în terase succesive, relativ plane, întrerupte de pante abrupte, cu 
deschidere spre râul Godeanu (la sud) –, pe o pant�  care închide partea estic�  a 
unei astfel de terase (Muchia C� pr� re�ei), cu expunere spre vest, deosebit de 
înclinat� , având un unghi de cca 70o6. 

Valea pârâului Strâmtosul care delimiteaz�  punctul C� pr� rea�a are o form�  
triun-ghiular� , cu baza spre râu, în locul în care, cândva, se aflau, în imediata 
apropiere a drumului forestier, dou�  construc�ii din c� r� mid� , actualmente 
distruse. Ambii versan�i care închid lateral valea sunt caracteriza�i de prezen�a 
unor “pinteni” din mica� ist, dispu� i îndeosebi pe rama superioar�  a versan�ilor (pe 
cump� na apelor). 

La o distan��  de cca 400 m spre nord fa��  de drumul forestier, pe partea 

                                                                                                                    
c�  ar putea fi coroana unui rege dac. F. a scos obiectul respectiv din p� mânt � i am observat c�  de 
fapt erau dou�  br��� ri comprimate � i introduse una în cealalt� . Br��� rile aveau aproximativ 5 spire, 
iar la capete erau mai late � i încrustate sub form�  de frunze � i capete de lup sau de � arpe. Am fost 
foarte impresiona�i de g� sirea acestor br��� ri. Din câte îmi aduc aminte, erau 3 grupe de câte dou�  
br ��� ri introduse una în cealalt�  � i a� ezate vertical într-o groap�  care era placat�  cu lespezi 
de piatr� . Groapa avea form�  triunghiular � , fiind asigurat�  în partea de jos cu 2 lespezi de 
piatr � , iar latura de deasupra prezenta panta muntelui, nefiind pericol de surpare. Deasupra 
celor 2 lespezi se afla a treia lespede pe care am descris-o anterior, de form�  aproximativ 
dreptunghiular� , având rolul unui capac … N. a încercat înc�  o dat�  cu detectorul în groapa 
respectiv�  � i, auzind semnal, F. a c� utat din nou � i a mai scos înc�  dou�  grupe de câte dou�  br��� ri, 
introduse una în cealalt� , care au fost a�ezate pe fundul gropii, în pozi� ie orizontal�  � i ceva mai 
în amonte decât celelalte � ase br��� ri. Descoperirea acestor br��� ri ne-a uimit astfel încât nu mai 
puteam vorbi unii cu al�ii. N. a aruncat de bucurie cu uneltele, încât era s�  m�  loveasc�  � i pe mine 
…” Declara�ie martor: R. R., Dosar 172/P/2005, 16 iunie 2005. 
5 La experimentul judiciar efectuat au participat, al� turi de autorii acestui studiu, scms. Valentin 
Costandache (I.G.P.R.), Ag. Inu *** (I.P.J. Hunedoara) � i Gabriel Hirean (I.P.J. Alba). 
6 Glodariu et alii 1996, p. 104. 
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dreapt�  a v� ii care se îngusteaz� , deasupra uneia din terasele bine conturate am 
localizat complexul aflat în discu�ie. Terasa a fost intens “cercetat� ” de braconieri, 
dovad�  fiind frecventele gropi l� sate de ace� tia, multe recente, materiale ceramice 
� i vetre de foc. La cca 3,5-4 m deasupra gropii se g� se� te un pinten de mica� ist, 
de fapt o stânc�  de mari dimensiuni (cca 3x3 m), de form�  oarecum trapezoidal� , 
plasat�  pe cump� na apelor dintre valea C� pr� re�ei � i valea cu care se învecineaz�  
spre est (fig. 1). Stânca se afl�  într-o pozi�ie dominant�  fa��  de întreaga zon� , 
delimitând atât cele dou�  v� i cât � i Muchia C� pr� re�ei în ansamblul ei. 

Punctul “C� pr� rea�a” a fost cercetat în anii ‘70 de un colectiv condus de dr. 
H. Daicoviciu7, dovedindu-se c�  aceste terase reprezint�  de fapt arealul fostelor 
ateliere de fier� rie8, care deserveau, cel mai probabil, a� ez� rile � i cetatea dacic�  
de la Sarmizegetusa Regia. Zona apare în literatura de specialitate � i sub 
denumirea de “cartier de est” al capitalei regatului dac9. 

Întregul areal este acoperit actualmente de o p� dure tân� r�  de fag (cu 
vârste între cca 30-40 ani), fapt ce pare a avea implica�ii cu privire la în�elegerea 
situa�iei existente anterior (secole, milenii), respectiv asupra situa�iei în care a 
fost posibil ca acest complex s�  treac�  nederanjat � i neobservat atâta timp, în 
condi�iile prezen�ei unei vegeta�ii forestiere bogate. Fotografiile de la jum� tatea 
sec. XX ale sitului, din timpul cercet� rilor arheologice aflate la debut, dovedesc 
existenta unor fagi seculari, care au îngreunat cercet� rile arheologice. Mai mult, 
din diferite surse, inclusiv fotografiile aeriene ale arealului realizate în anii ‘70, 
rezult�  faptul c�  punctul C� pr� rea�a a fost masiv defri� at la sfâr� itul secolului 
trecut, zona fiind exploatat�  forestier10. 

 

Descrierea complexului. Surprinderea detaliilor legate de caracteristicile 
gropii se constituie ca un demers tehnic, descriptiv-analitic, bazat exclusiv pe 
observa�iile directe � i datele ob�inute cu ocazia cercet� rii la fa�a locului. 

Un prim element de identificare asupra c� ruia dorim s�  insist� m, care a 
f� cut posibil�  identificarea complexului, este stânca ce “str� juie� te” complexul 
dinspre est. Prezen�a acesteia în imediata apropiere (cca 5 pa� i) are multiple 
implica�ii. Cu siguran��  c�  ea ar fi putut avea rolul unui semn de recunoa� tere, 
prin pozi�ia, dimensiunea � i forma sa, dar � i de element de protejare a gropii în 
cazul alunec� rilor de teren (inerente unei pante abrupte), a tas� rilor, a posibilelor 
c� deri de arbori � i dezr� d� cin� ri. Forma stâncii, aproximativ piramidal� , cu 
planul situat spre vest (spre groap�  � i teras� ), dispus aproape perfect vertical (fig. 
1) � i care marcheaz�  un punct, respectiv o form�  de relief bine precizat� , ne face 

                                                
7 Din colectiv au f� cut parte I. Glodariu, I. Piso, M. B� rbulescu � i E. Iaroslavschi (Daicoviciu et 
alii 1989, p. 164, nota. 62. 
8 Glodariu 1975, p. 107-134. 
9 Glodariu et alii 1996. 
10 Glodariu et alii 1996, p. 104. 
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s�  consider� m c�  prezen�a sa nu este deloc întâmpl� toare. În aceea� i manier�  în 
care azi el reprezint�  cel mai evident � i sigur punct de reper pentru localizarea 
gropii, cu siguran��  c�  � i la momentul realiz� rii ei situarea sa topografic�  a fost 
un excelent sistem de referin�� , aflat la extremitatea estic�  a a�ez� rii civile. De 
altfel, pe vârful stâncii se ajunge u�or, partea superioar�  a acesteia având 
aspectul unei rampe, cu acces dinspre cump� na apelor. 

 

 
 

Fig. 1. -  Stânca masiv�  ce marcheaz�  locul 
de amplasare al gropii, v� zut�  dinspre vest. 

Mai mult cu titlu de ipotez�  de 
lucru, avans� m posibilitatea ca dimen-
siunea � i forma stâncii în sine, prin 
verticalitatea sa în primul rând � i prin 
unele detalii “decorative” care ar fi putut
disp� rea odat�  cu trecerea timpului, s�  
fi constituit, ele însele, elemente de re-
cunoa� tere cu semnifica�ie � i/sau sim-
bolistic� , bine precizat�  pentru cei care 
au ales ca loc de depunere a artefactelor
groapa aflat�  în aten�ia noastr� . 

Dealtfel, groapa se afl�  pe un loc 
u�or îndreptat, ca o mic�  teras�  cu dimen-
siunile de cca 0,5x0,5 m, aceast�  particu-
laritate fiind cea care a f� cut � i ea po-
sibil� , credem, p� strarea nealterat�  în timp
a complexului, în pofida pantei generale
extrem de accentuate a versantului ce 
coboar�  dinspre stânc�  spre teras� . 

 

La momentul localiz� rii gropii, cu ocazia experimentului criminalistic, 
aceasta era acoperit�  par�ial de un covorul vegetal, omniprezent, compus din 
frunze, mu�chi, resturi vegetale � i fragmente de mica� ist, acestea fiind rezultatul 
fenomenelor naturale petrecute în ultimii 6 ani de la ultima activitate antropic�  
efectuat�  în interiorul gropii (fig. 2-3). 

Pentru reconstituirea dimensiunilor � i formei gropii, am procedat la îndep� r-
tarea cu aten�ie a depunerilor recente de vegeta�ie, p� mânt � i pietre, în scopul 
cur�� irii interioare a contextului. Totodat� , s-a procedat la îndep� rtarea covorului 
de resturi vegetale din imediata apropiere a deschiderii gropii, în scopul surprinderii 
oric� ror elemente sau materiale care s�  fac�  posibil�  reconstituirea opera�iunilor 
de golire a acesteia, ocazie cu care am descoperit mai multe lespezi din mica� ist, 
de dimensiuni reduse, împr�� tiate în special în partea stâng�  a gropii, privind 
spre amonte, spre stânc�  (fig. 4-5). 

Complexul s-a dovedit a avea o form�  relativ rotund�  la deschiderea supe-
rioar� , u�or alungit�  pe axul nord-sud, unde diametrul maxim atinge aproximativ 
1 m, în vreme ce diametrul minim este de 0,8 m (fig. 5). 
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În timpul cur�� irii, la adâncimea de cca 30-40 cm., au devenit vizibile 
dou�  lespezi de mai mari dimensiuni (60x40 cm), de form�  relativ rectangular� , 
masive, care, prin pozi�ia lor nefireasc� , indicau faptul c�  au fost împinse în 
groap� , fapt confirmat în urma observ� rii filmului judiciar din anul 2001 (fig. 
5). Din film reiese faptul c�  ele erau situate, la vremea respectiv� , în afara 
gropii , unde au fost abandonate, cel mai probabil, în mai 2000, imediat dup�  
descoperirea complexului cu ajutorul detectorului � i înainte de scoaterea pieselor 
arheologice din context. Prin urmare, pozi�ia lor în groap� , la momentul expe-
rimentului, s-a dovedit a fi una secundar� . 

 

 
 

Fig. 2. - Groapa “in situ”, în momentul descoperirii; vedere dinspre est, de lâng�  stânc� . 
 

 
 

Fig. 3. - Groapa “in situ”, în momentul descoperirii. Detaliu. Vedere dinspre nord. 
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Fig. 4. - Zona gropii în urma îndep� rt� rii frunzelor � i a marc� rii fiec� rei lespezi. 
 

Dimensiunea � i configura�ia complexului au fost influen�ate, f� r�  îndoial� , 
de cei 6 ani care au trecut de la golirea gropii, pere�ii verticali surpându-se în 
timp, l� rgindu-i astfel deschiderea, iar p� mântul depus pe fundul s� u reducându-i 
substan�ial adâncimea original� . Dup�  îndep� rtarea depunerilor vegetale din 
groap� , am constatat faptul c�  singurele lespezi aflate în interiorul ei erau � i cele 
mai mari, anterior amintite. 

La îndep� rtarea covorului vegetal, în zona exterioar�  respectiv panta 
inferioara a gropii, au fost descoperite 18 lespezi din mica� ist de mai mici 
dimensiuni, dispuse risipit, care dau impresia c�  ar “curge”, p� strând, cel mai 
probabil, dispunerea (configura�ia) în care ele au fost aruncate (abandonate) în 
procesul golirii gropii în anul 2000 (fig. 4). Devine evident faptul c�  braconierii 
arheologici nu au avut nici un interes s�  p� streze contextul în sine, mai ales c�  
apari�ia celei de-a doua a� a-zise “înc� peri” a gropii, realizat�  tot din lespezi, 
aflat�  sub prima, i-a determinat s�  goleasc�  în întregime complexul, în speran�a 
g� sirii � i a altor piese similare. Modul de dispunere a lespezilor indic�  faptul c�  
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cel care a s� pat, respectiv a scos lespezile � i le-au aruncat pe marginea gropii era 
(sau erau !) stângaci. 

Nici una din lespezile descoperite (în interiorul sau în afara gropii) nu 
prezint�  urme de prelucrare, ele având forme neregulate; naturale, nefasonate, 
dovedind faptul c�  ele au fost culese de c� tre cei care au s� pat groapa, în antichi-
tate, direct din perimetrul înconjur� tor, astfel de lespezi fiind relativ numeroase la 
suprafa�� , pe terasele � i versan�ii v� ii C� pr� rea�a. Dimensiunile lor îns�  dovedesc 
o anumit�  grij�  în ceea ce prive� te alegerea, în a� a fel încât s�  poat�  asigura, prin 
dispunerea lor, o protejare eficient�  a con�inutului complexului adâncit. 

Dup�  scoaterea lespezilor � i îndep� rtarea depunerilor vegetale recente, s-a 
procedat la golirea atent�  a solului din partea inferioar�  a gropii; diferen�ele de 
consisten��  fiind cele care au putut dovedi astfel limita original�  a gropii antice 
(sau cea u�or adâncit�  de c� tre braconierii afla�i în situa�ia de a nu sc� pa vreun 
obiect nerecuperat din groap� , care au dep�� it, cu siguran�� , fundul original, antic, 
al complexului). 
 

 
 

Fig. 5. - Detaliu: groapa dup�  îndep� rtarea covorului vegetal. 
 

Solul din groap�  este unul specific de p� dure, bogat în humus � i relativ 
afânat, u�or de s� pat; groapa nu se adânce� te direct în stânc�  ci într-un sol galben-
argilos, loessoid, ce con�ine resturi de la dezagreg� rile mecanice ale rocilor 
mica� istice ce constituie fundamentul geologic al v� ii. Totu� i, în apropierea 
p� r�ii inferioare actuale a gropii este vizibil, par�ial, “patul de stânc� ” al gropii. 
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Forma interioar�  a gropii este în general semisferic� , u�or alungit� , relativ 
regulat� , având o adâncime de cca 90-95 cm la partea superioar�  (în amonte) � i 
75-80 cm la cea inferioar�  (în aval) (fig. 6). 

Dup�  golirea complet� , s-a procedat la realizarea experimentului de recon-
stituire pe baza declara�iei unuia dintre martori (vezi nota 4), respectiv la verificarea 
situa�iei în care lespezile recuperate din preajma gropii pot c� ptu� i complexul în 
interior � i dac�  lespezile de mari dimensiuni puteau închide complexul, în forma 
sa original�  (fig. 7-8). 

Experimentul a dovedit faptul c�  lespezile acopereau în întregime suprafa�a 
interioar�  a gropii, planul format de lespezile de mari dimensiuni fiind întrecut 
cu cca 5-10 cm de deschiderea actual�  a gropii – situa�ie explicabil�  prin procesele 
de eroziune (l� rgire) a deschiderii gropii în decursul celor 6 ani de la abandonare, 
situa�ie care confirm�  posibilitatea dispunerii originale a lor în interiorul gropii . 

 

 
 

Fig. 6. - Detaliu groap�  dup�  scoaterea lespezilor mari. 
 

Groapa ini�ial� , din spusele unuia dintre martori, avea o depunere de 
p� mânt relativ compact�  � i moale, care prezint�  toate elementele caracteristice 
ale unui complex cu umplere rapid� , natural� . 

Toate lespezile aflate în preajma � i în interiorul gropii au fost recuperate � i 
depuse la Muzeul Na�ional al Unirii din Alba Iulia, în vederea reconstituirii 
virtuale a complexului, dar � i pentru efectuarea de analize fizico-chimice (respectiv 
asupra depunerilor specifice de pe suprafa�a lor), dac�  situa�ia o va cere, în 
scopul utiliz� rii concluziilor ca probe. Din acest motiv ele nu au fost cur�� ate, 
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sub nici o form� , p� mântul � i depunerile caracteristice de pe suprafa�a lor putând 
fi expertizate pentru asocierea lor, prin compara�ie, cu cele recuperabile de pe 
piesele arheologice. 

 

 
 

Fig. 7. - Groapa dup�  experimentul umplerii cu lespezile din preajma ei. 
 

 
 

Fig. 8. - Groapa dup�  experimentul umplerii cu lespezile din preajma ei (detaliu). 
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Concluzii preliminare. În stadiul actual al investiga�iilor11, exist�  o serie 
de certitudini legate de groapa descoperit�  în punctul C� pr� rea�a, îns�  exist�  � i 
necunoscute, respectiv se ridic�  mai multe semne de întrebare în leg� tur�  cu cele 
aflate. Una din întreb� ri, frecvent avansate de nespeciali� ti, este legat�  de 
necesitatea explic� rii realit�� ii conform c� reia contextul în discu�ie nu a fost 
descoperit în cadrul cercet� rilor arheologice. R� spunsul este, credem, simplu: 
dimensiunile sitului arheologic de la Sarmizegetusa Regia (fie el doar al a�ez� rii 
civile) sunt estimate undeva la ordinul zecilor de hectare, iar complexul, dup�  
cum am ar� tat, se afl�  pe o pant�  deosebit de abrupt�  � i stâncoas� , dificil de 
abordat chiar � i numai pentru simpla trecere � i cu atât mai dificil pentru un 
demers “clasic” de cercetare arheologic� , prin s� p� tur�  sau chiar detec�ie magnetic� . 
Oricum, descoperirea acestui complex, al� turi de altele relativ similare se pare, 
descoperite pe astfel de versan�i abrup�i, stânco� i, la limitele exterioare (estice) 
ale a� ez� rilor civile, este de natur�  s�  arunce o nou�  perspectiv�  asupra locurilor 
utilizate în antichitate pentru depunerea (abandonarea) unor artefacte cu semni-
fica�ie special� , cultic� . 

Pozi�ia topografic�  a complexului, în contextul general al sitului arheologic, 
precum � i în contextul particular al “cartierului de est”, cunoscut drept zon�  a 
atelierelor metalurgice ce deserveau a� ezarea civil�  � i cetatea, are, din capul 
locului, o semnifica�ie aparte în cadrul demersului privind interpretarea func�iona-
lit �� ii acestuia. 

Al � turi de pozi�ia sa în cadrul arealului, tehnica de realizare a gropii ofer�  
o serie de informa�ii. Faptul c�  lespezile nu sunt prelucrate, c�  prin modul lor de 
dispunere nu dovedesc inten�ia ca ele s�  fie cunoscute � i, cu atât mai pu�in, 
expuse vederii, modul în care groapa a fost “placat� ” respectiv acoperit�  cu 
lespezi, dovedesc c�  ne afl� m, cel mai probabil, în fa�a unui complex ce nu avea 
o destina�ie public� , respectiv o func�ionalitate care s�  presupun�  desf�� urarea 
unor ceremonialuri sacre. 

Grija cu care au fost îns�  dispuse lespezile, chiar nefasonate, suprapunerea 
lor judicioas� , în a� a fel încât con�inutul gropii s�  nu fie afectat în timp de 
fenomenele naturale, dovedesc c�  nu este vorba de o abandonare gr� bit�  a acestor 
artefacte, ci despre o depunere bine gândit� , premeditat� , proiectat� . 

Indiscutabil, în stadiul actualul al investiga�iilor de natur�  istoric� , cea mai 
evident�  întrebare este aceea legat�  de semnifica�ia � i simbolistica acestui complex. 
Avem de-a face cu o groap�  ritual� , votiv� , bothros, groap�  de abandon, cu un 
tezaur rezultat al monopolului regal, cu o trus�  ritual�  de ceremonial a preo�ilor, 
cu p� r�i din costumul ceremonial al regelui etc.? 
                                                
11 Men�ion� m faptul c�  studiul de fa�� , aflat în faza incipient� , de natur�  strict tehnic� , se bazeaz�  
pe informa�iile � i cuno� tin�ele existente la nivelul anului 2006, respectiv la momentul primei 
cercet� ri în teren. Autorii î�i rezerv�  dreptul de a reveni ulterior, cu noi preciz� ri, pe m� sur�  ce 
informa�iile acumulate permit avansarea unor noi teorii � i ipoteze de lucru. 
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Con�inutul complexului � i, prin extrapolare, ansamblul acestuia, nu pare s�  
reprezinte un “tezaur”, în accep�iunea clasic�  a termenului, respectiv nu pare s�  
reprezinte o acumulare în timp a unor obiecte eterogene, diverse, cu rol � i func�io-
nalitate diferit� , având o anumit�  valoare intrinsec� , ci este compus din acela� i 
tip de piese, identice ca func�ionalitate � i semnifica�ie. 

Br��� rile multispiralice din aur nu reprezint�  obiecte care s�  fi avut ca scop 
utilizarea lor în cadrul unor ceremonii cu destina�ie “popular� ”. Utilizarea lor 
duce cu gândul, mai degrab� , c� tre ceremonii închise, ini�iatice, ocultate, la care 
participa doar o p� tur�  sub�ire a persoanelor cu pozi�ii deosebit de importante în 
stat: casa regal� , frunta� ii cet�� ilor, nobilii afla�i în anturajul regal � i, bineîn�eles, 
casta marilor preo�i. 

Astfel, se explic�  prezen�a unor piese similare (identice?) realizate din 
argint (de c� tre nobilii mai importan�i, frunta� ii cet�� ilor) � i lipsa unor piese asem� -
n� toare confec�ionate din bronz, fier sau alte metale. Ele nu apar nici în izvoarele 
scrise � i nici în reprezent� rile figurative ale epocii. 

Mult mai probabil� , la momentul de fa�� , pare a fi ipoteza interpret� rii 
întregului ansamblu ca o depunere votiv� , apar�inând unui complex de cult12, 
obiectele constituind, probabil, o ofrand� , având în vedere fapte arheologice 
similare, dar � i am� nuntele legate de dimensiunile, calitatea, num� rul � i aspectul 
pieselor, cu deosebire faptul c�  obiectele de aur, rarisime deocamdat�  pentru 
aceast�  perioad�  a civiliza�iei geto-dacice, nu poart�  urme tipice de uzur� , 
datorate folosirii fracvente. Starea de conservare a artefactelor, excep�ional� , 
este cea care ridic� , de altfel, noi semne de întrebare. 

Semnifica�ia lor spiritual�  este acceptabil� , în m� sura în care se cunoa� te 
faptul c� , în perioada clasic�  de dezvoltare a civiliza�iei geto-dace (secolele II a. 
Chr. – II p. Chr.), în paralel cu o evolu�ie politic�  puternic manifestat�  (na� terea 
unor state � i afirmarea politic�  a acestora pe plan extern, prin participarea la 
conflicte cu statul roman în plin�  expansiune) � i apari�ia a�ez� rilor fortificate 
ridicate pe în� l�imi, asist� m la apari�ia unor manifest� ri religioase care includ, pe 
lâng�  construirea de numeroase sanctuare, amenajarea de gropi cu caracter cultic, 
în care se depun ofrande – ex voto – zeilor chtonieni (subp� mânteni). Aceste 
depuneri votive includ obiecte diverse, din metal pre�ios, cu prec� dere din argint 
– obiecte de podoab� , vase decorate, uneori monede. 

Cu titlu de ipotez�  de lucru, în condi�iile în care exist�  informa�ii cu 
privire la prezen�a � i a altor complexe similare în punctul C� pr� rea�a (mai precis 
Muchia C� pr� re�ei), nu este exclus�  ideea conform c� reia aceast�  zon�  accidentat�  

                                                
12 � i în accep�iunea general�  a complexului de cult, definit ca o aglomera�ie de gropi circulare sau 
ovale, ordonat� , situat�  în afara unor monumente (a� ez� ri, cet�� i, necropole), a c� ror umplutur�  
dovede� te, prin depunere sistematic�  sau con�inutul ei, c�  este rezultatul unor ceremonii sacre. Din 
aceast�  perspectiv� , nu este exclus�  posibilitatea ca acest tip de monumente s�  reprezinte, de fapt, 
un anumit tip de sanctuare. Cf. Sârbu 1993, p. 252. 
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situat�  la extermitatea Sarmizegetusei Regia poate constitui ceea ce geograful � i 
istoricul antic Strabon denumea Cogaionon (Geographia, VII, 3, 5) – “Muntele 
sfânt” al geto-dacilor. 
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ABSTRACT 
 

The present paper deals with the technical description and archaeological interpretation of 
the pit supposed that has “offer” ten (10) of the dacian golden bracelets.  

In the year 2000, the archaeological poaches using metal detectors discovered near to the 
fortress of Sarmizegetusa Regia (Hunedoara County), a large pit with ten multispiralic golden 
bracelets; very similar with some silver bracelets already knows by the researchers. There presence 
of the context in the vicinity of the capital of the Dacian Kingdom, near to the “Sacred area”, the 
quantity and quality of gold, are enough reasons for the strong scientifically debate in Romania.  

Using the depositions of the witnesses and the specific forensic and archaeological 
investigations, the authors tried to realize some hypothetical reconstructions of the pit and to 
understand the archaeological signification of this context.  

In this moment of research, every “small” detail regarding the context is extremely 
important for the future historical interpretation of the area of discovery (Caprareata) and 
especially for the interpretation of the significance and functionality of the golden artifacts found 
inside the pit. 
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